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RESUMO

A avaliacdo por comité de juizes especialistas € um recurso metodoldgico empregado para o
aprimoramento de instrumentos construidos para determinada pesquisa. O objetivo deste artigo é
relatar o processo de analise por juizes dos instrumentos desenvolvidos pelas autoras para uma
pesquisa de mestrado sobre o perfil de medalhistas de Olimpiadas cientificas. O comité de juizes
avaliou um questionario socioeconémico-demografico e quatro roteiros semiestruturados de
entrevistas. A metodologia de avaliacdo considerou aspectos semanticos e técnicos, sob os critérios
de simplicidade, clareza e relevancia de cada item. Os resultados da avaliacdo por juizes levaram ao
aperfeicoamento dos instrumentos e de suas instru¢des de aplicagdo junto a amostra.
Palavras-chave: Instrumentos de coleta de dados. Analise qualitativa de itens. Relato de
experiéncia. Experts.

ABSTRACT

The evaluation by a committee of expert judges is a methodological resource used to improve
instruments built for specific research. The objective of this article is to report the process of
analysis by judges of the instruments developed by the authors for a master's degree research on the

profile of medalists in scientific Olympics. The committee of judges evaluated a socioeconomic-
demographic questionnaire and four semi-structured interview scripts. The evaluation methodology
considered semantic and technical aspects under the criteria of simplicity, clarity, and relevance of 48
each item. The results of the judges' evaluation led to the improvement of the instruments and their
application instructions with the sample.

Keywords: Data collection instruments. Qualitative analysis of items. Experience report. Experts.

Introducao

Este artigo tem por objetivo relatar a experiéncia do processo de andlise qualitativa de itens,
por comité de juizes especialistas, de instrumentos de coleta de dados junto a medalhistas de
Olimpiadas cientificas. Trata-se de recorte de pesquisa de dissertacdo de mestrado, da primeira
autora, sob orientacdo da segunda autora e coorientacdo da terceira autora, no Programa de Pos-
Graduacdo em Psicologia do Desenvolvimento e Aprendizagem da Faculdade de Ciéncias da
Universidade Estadual Paulista “Julio de Mesquita Filho” (UNESP), com projeto aprovado pelo
Comité de Etica em Pesquisa por parecer consubstanciado n° 5.101.899 de 12/11/2021.

Essencialmente, o presente relato de experiéncia refere-se a dois objetivos especificos da

dissertacdo de mestrado: a) explorar as percep¢des dos medalhistas acerca do programa Vagas
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Olimpicas® e de seu desempenho, com base nos seguintes fatores: esforco, ambiente, perfil

comportamental, necessidades educacionais; b) explorar as percepcdes dos Coordenadores de
cursos, Professores e do Servico de Apoio ao Estudante (SAE), sobre o programa Vagas Olimpicas,
o perfil dos medalhistas e suas necessidades educacionais.

Perante a singularidade de tais questbes, foi necessaria a elaboracdo de instrumentos
exclusivos e, portanto, a analise por juizes especialistas surgiu como forma de assegurar a qualidade
dos itens dos instrumentos, neste caso definidos como perguntas, e, consequentemente, aprimorar a
coleta de dados (GIL, 2002; GOLDENBERG, 2004).

Este artigo estd organizado em quatro sec@es que sucedem a esta: fundamentacao teorica,

metodologia, resultados e discussao, e consideracdes finais.
Fundamentacao Tedrica

A construcdo e a analise qualitativa dos itens de instrumentos de pesquisa sdo etapas
importantes do processo de investigacao, e tém a propriedade de poder garantir a qualidade geral 49
dos resultados (PASQUALLI, 1996; TRIVINOS, 1987). Portanto, assume-se Gtil o alinhamento dos
instrumentos de pesquisa com 0s objetivos do estudo nos quais serdo utilizados, no intuito de
facilitar a obtencéo de dados de alta qualidade. Nesse sentido, a analise dos instrumentos por comité

de juizes especialistas constitui metodologia sistematizada para auxiliar o pesquisador a aprimorar

as perguntas e refinar os instrumentos criados (DEMO, 1995; PASQUALLI, 1996; TORLIG et al.,

2022).

Portanto, a fim de garantir a qualidade dos instrumentos desenvolvidos por estas
pesquisadoras e promover sua adequacdo para a coleta de dados junto a amostra da referida
pesquisa, foi utilizado o processo de analise qualitativa por juizes especialistas (BORSA;
DAMASIO; BANDEIRA, 2012; DIAS; SILVA, 2020; PASQUALLI, 1998; SOARES et al., 2018).

No campo da constru¢do de instrumentos, para que eles sejam considerados legitimos e
validos, a comunidade cientifica desenvolveu uma série de parametros. Trivifios (1987, p. 171)
resume os métodos de criagdo de questionarios de abordagem qualitativa, nas seguintes etapas:

a) estudo das perguntas em equipe, depois de detida analise dos objetivos da
pesquisa; b) revisdo do questionario aberto por trés ou quatro especialistas no tema;

* “Vagas Olimpicas” é o nome do programa de ingresso em cursos de graduagdo na Unicamp, que considera os
resultados em Olimpiadas cientificas e outras competi¢cdes de conhecimentos como critério de selecdo dos candidatos.
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¢) revisdo dos aspectos linguisticos do instrumento por especialistas na lingua; d)
aplicacdo do questiondrio a uma pequena amostra (¢ importante discriminar a
amostragem quando se trata de um questionario que se aplicara a professores, pais
e alunos, ao mesmo tempo); e) formulacdo definitiva do questionério.

As etapas a), b) e ¢) referem-se aos parametros mais basicos, a analise dos itens (dificuldade
e discriminacdo) e a validade e confiabilidade do instrumento (PASQUALI, 1996, 1998). Essa
avaliacdo ou andlise dos itens consiste em solicitar outras opinides a experts, 0s quais ndo
pertencem a amostra representativa da populacéo para a qual o instrumento foi construido.

Dessa maneira, a qualidade dos procedimentos de abordagem qualitativa, empregados em
pesquisas puramente qualitativas ou em metodologias mistas, pode ser melhorada com a
colaboragédo de outros pesquisadores, tal que a reflexdo conjunta sobre 0s processos possa ser um
método de gestdo da qualidade na pesquisa (FLICK, 2018). Assim, antes da etapa d) do modelo de
Trivifios (1987, p. 171), a qual vem a ser a validacéo final por aplicacdo-piloto do instrumento, este
deveria ser submetido a uma analise teorica dos itens, efetivada por juizes.

A andlise tedrica dos itens por juizes busca estabelecer a compreensdo das perguntas dos 50
instrumentos, por analise semantica, e a sua pertinéncia ao construto que pretendem medir
(PASQUALLI, 1996, 1998). Os juizes tém a missdo de analisar o significado de palavras, conceitos e
expressOes, sinalizar as equivaléncias idiomatica, semantica, cultural e conceitual dos itens do
instrumento, e aferir se estes sdo, efetivamente, capazes de produzir os dados que deles se esperam,
verificando a necessidade de adaptacgdes e as sugerindo (MARZIALE et al., 2021).

Os juizes devem ser especialistas nos assuntos sobre 0s quais versam 0s instrumentos,
peritos na area dos construtos, devem ser observadores externos com experiéncia no dominio-alvo e
devem avaliar segundo seus proprios julgamentos, objetivos e subjetivos, independentemente dos
demais (AMABILE; PILLEMER, 2012; PASQUALLI, 1996). O papel esperado desses especialistas
é o de peritos, de profissionais que demonstram expertise em alguns dos saberes que compdem a
interdisciplinaridade dos instrumentos avaliados, conforme explica Demo (1995). Em sua
concepcao, o metodo de avaliagé@o por juizes conta com o anonimato deles, para que sua autoridade
ndo seja personificada, mas representada pelo somatdrio de todos, em comité. Garantido o
anonimato dos juizes, € possivel reduzir o viés do prestigio, o risco da adocdo de sugestbes, por
pressuposto, pelo argumento da autoridade de quem as emite.

Segundo a abordagem de Demo (1995), mesmo o argumento da autoridade do comité de

juizes deve ter sua abrangéncia limitada pelas reflexdes do pesquisador, por sua critica interna, para
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garantir que as alteracGes sugeridas estejam alinhadas com a intersubjetividade que circunda a

pesquisa. Essa ponderacdo pode ser norteada pelo critério de discutibilidade, o qual considera que
sO pode ser cientifico o que é discutivel, a fim de afastar a producéao cientifica em analise tanto do
senso-comum quanto das certezas ideoldgicas e dogmaticas.

Com respeito a qualificacdo dos especialistas, observa-se a concordancia quanto a selecdo de
individuos com experiéncia profissional e conhecimento tedrico nos assuntos abordados pelos
instrumentos avaliados (GARCIA; LIMA; LEITE, 2022; PASQUALI, 1996). Contudo, na literatura
cientifica consultada, ndo foi encontrado padréo nos critérios para se definir a quantidade de juizes,
nem para determinar suas caracteristicas.

Em relacdo a quantidade de juizes, Pasquali acredita que “[...] a utilizacdo de um grande
namero de juizes podera diminuir os vieses subjetivos nestas avaliagdes” (1996, p. 101), infere que
seis juizes pode ser um numero suficiente (1998) mas recomenda que esse nimero seja impar, para
se evitar empates (2010). Freitas et al. (2012) sugerem no minimo trés individuos em cada grupo
diferente de profissionais selecionados, assim como Torlig et al. (2022), os quais propdem que a 1
analise de um instrumento seja realizada por pelo menos trés juizes especialistas no assunto. 5

Considerando a complementaridade do conhecimento no processo de avaliagéo, Torlig et al.
(2022) defendem a adocdo de trés perfis de juizes: a) o especialista pratico, com conhecimento
sobre o fenbmeno a ser estudado; b) o especialista tedrico, com conhecimento dos conceitos e
construtos; ¢) o especialista metodologico, com conhecimento da metodologia adotada. Por sua vez,
Pasquali (1998) destaca apenas dois tipos distintos de juizes para o delineamento do comité de
especialistas: uns para a analise que incide sobre a compreensao dos itens (analise semantica) e
outros para a pertinéncia dos itens ao construto que representam (analise de contetdo ou de
construto).

Na anélise semantica, Bandeira (2019) e Moreira et al., (2022) observam que a origem
geografica dos juizes pode influenciar na compreenséo dos itens, devido as diferencas linguisticas
regionais e particularidades linguisticas da populacdo pesquisada.

Quesitos de layout, relativos a estrutura, formato e aspecto visual dos instrumentos, como
tamanho e fonte dos caracteres, cores e elementos graficos, foram avaliados pelos juizes nos estudos
de Bieniek, Leachi e Ribeiro (2022) e de Borsa, Damésio e Bandeira (2012), sendo que estes
ualtimos também contemplam a avaliacéo das instrugdes dos instrumentos pelos juizes, reportada na
revisao de Khouri e Silva (2019).
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Os pareceres dos juizes sobre quaisquer dimensdes dos instrumentos podem ser analisados

de forma qualitativa e categorizados, como proposto por Callegari, Rondini e Lopes Junior (2021),
que realizaram uma classificagdo quanto a extensdo das mudancas sugeridas para cada item.

O principal resultado esperado da submissdo dos instrumentos de pesquisa a analise por
profissionais experientes no assunto, na perspectiva de Torlig et al. (2022), é a autorreflexdo do
pesquisador, a partir do feedback recebido dos especialistas, para que ele possa proceder a pesquisa
de campo com a melhor verséo possivel de seus instrumentos, minimizando riscos e identificando
possiveis vieses. No Quadro 1 estdo representadas, de forma esquematica, as etapas da validacao

dos instrumentos de pesquisa:

Quadro 1 — Representacao das etapas de validagéo de instrumentos criados para a pesquisa

Etapa 1 Etapa 2 Etapa 3 Etapa 4 Etapa 5 Etapa 6
Criar o Criar o Submeter o Aplicar piloto Aplicar Consolidar
instrumento formulério da instrumento a do instrumento instrumento instrumento ao
inicial avaliacéo do avaliacdo dos avaliado por refinado pelo longo da
instrumento juizes juizes piloto na experiéncia
para os juizes pesquisa de tedrico-empirica 5 2
campo
1.1 2.1 3.1 4.1 5.1 6.1 Registrar
Pesquisar Definir critérios | Compilar e Aplicar pesquisa | Aplicar a eventuais
fundamentos de selecdo dos consolidar os em pequeno pesquisa junto a | melhorias
tedricos e juizes e pareceres dos namero de amostra decorrentes da
conceituais que | constituir o juizes respondentes experiéncia de
sustentardo as comité campo
questdes
1.2 2.2 3.2 4.2 5.2
Propor questdes | Enviar o Ajustar o Ajustar o Ajustar o
alinhadas aos formulério de instrumento instrumento instrumento
objetivos da avaliagdo do conforme com base nos com base nos
pesquisa instrumento critérios de pontos de pontos de
para o0s juizes aceitar, melhoria melhoria
modificar, decorrentes da decorrentes da
incluir ou aplicacdo-piloto | experiéncia de
excluir itens campo

Fonte: Elaborado pelas autoras, com base em Torlig et al. (2022, p. 18)

Entre a Etapa 1 “Criar o instrumento inicial” e a Etapa 2 “Criar o formulario da avaliacdo do
instrumento para os juizes” e, entre a Etapa 2 e a Etapa 3 “Submeter o instrumento a avaliacdo dos
juizes”, Bandeira (2019) defende a inclusdo de rodadas de discussdo em grupos de pesquisadores,
tanto em torno dos instrumentos de pesquisa, quanto no referente aos formularios a serem

preenchidos pelos juizes, porque também sdo, por sua vez, instrumentos.
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Nesse modelo, a Etapa 3 “Submeter o instrumento a avaliagdo dos juizes”, pode ser aplicada

mais de uma vez consecutiva, com juizes diferentes, em busca de maior refinamento dos
instrumentos, conforme sugerem Pinheiro et al. (2022) e Torlig et al. (2022).
Especificamente, o processo adotado no estudo em pauta esté descrito a seguir.

Metodologia

O estudo relatado foi delineado para coleta de dados qualitativos sobre a atividade dos
juizes, a fim de aprofundar a caracterizacdo do fendbmeno da analise dos instrumentos
(GOLDENBERG, 2004; MATTAR; RAMOS, 2021). A apuracdo dos resultados pelas autoras teve
viés quali-quantitativo, com preponderancia qualitativa. A parcela quantitativa teve seu lugar como
apoio a analise dos resultados, de forma integrada, tanto daqueles objetivos quantificaveis, como
dos subjetivos fundamentados em opinides e percepcBes dos juizes (CRESWELL, 2010;
SAMPIERI; COLLADO; LUCIO, 2013). Diante da riqueza dos dados obtidos, oriunda das praticas
de cunho qualitativo, e das possibilidades de quantificacdo de variaveis, as analises quantitativas
neste cenario qualitativo atribuiram ao estudo um carater de metodologia mista (DAL FARRA; 53
LOPES, 2013).

Os instrumentos construidos pelas autoras e analisados pelos juizes sdo: Questionario
Socioeconémico-Demografico (QSED), Roteiro Semiestruturado de Entrevista com Discentes
(RSE-D), Roteiro Semiestruturado de Entrevista com Coordenadores (RSE-C), Roteiro
Semiestruturado de Entrevista com Professores (RSE-P) e Roteiro Semiestruturado de Entrevista
com Servidores do Servigo de apoio ao Estudante (RSE-S).

Os juizes foram selecionados dentre especialistas, profissionais experientes em criagdo de
instrumentos, pesquisas qualitativas, estudantes com altas habilidades/superdotacdo (AH/SD) e
vivéncia no Ensino Superior. Foi critério de inclusdo a titulacdo de doutor, a formacdo em
Psicologia ou Educacéo e a atuacdo profissional em ensino ou pesquisa académica no Brasil. Foram
convidadas pessoas do relacionamento das autoras que atenderam aos critérios de incluséo.

Quanto aos procedimentos éticos, 0s convites aos especialistas foram enviados por e-mail e,
apos seu aceite, foram encaminhadas as instru¢des do que deveria ser analisado, de como preencher
os formularios de avaliagdo, e um Termo de Consentimento Livre e Esclarecido, assegurando a

protecdo de seus dados, sigilo e confidencialidade. Cinco especialistas compuseram o comité de
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juizes em tela, os quais, com o propoésito de manter seu anonimato, receberam os codinomes de J1,
J2,J3,J4 e J5.

Os seguintes dados sobre a pesquisa foram informados aos juizes: nome, e-mail e WhatsApp

da pesquisadora principal, nome da Instituicdo de Ensino e do programa de p6s-graduagdo, nome da
orientadora e da coorientadora, titulo da dissertacdo, objetivo geral e objetivos especificos da
pesquisa, publico-alvo da pesquisa e de cada instrumento, descricdo e finalidade dos instrumentos
padronizados, e descri¢do e finalidade de cada instrumento a ser avaliado (TORLIG et al., 2022).
Foi encaminhada também cdpia do Quadro 2, relacionando cada objetivo especifico com os

instrumentos desenvolvidos para atendé-los.

Quadro 2 — Objetivos especificos e instrumentos de coleta de dados

Obijetivos especificos Instrumentos

a) Explorar as percepcfes dos medalhistas acerca de seu desempenho, com base

. s ; . . QSED
nos seguintes fatores: ambiente, perfil comportamental, esfor¢o, necessidades RSE-D
educacionais especiais, e sobre o programa Vagas Olimpicas.
b) Explorar as percepcdes dos coordenadores de cursos, professores e do servigo RSE-C 5 4
de atendimento ao estudante, sobre o perfil desses estudantes (como segunda RSE-P
fonte) e sobre o programa Vagas Olimpicas. RSE-S

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

A coleta das contribui¢bes dos juizes deu-se por meio de formularios com os itens de cada
instrumento, campos de respostas padronizados e campos para livre escrita de comentarios, 0s quais
podem contribuir para a identificacdo de lacunas. Além de observacdes quanto a clareza da
linguagem e a capacidade do instrumento produzir os dados esperados, as observacdes sobre o
alinhamento aos objetivos e a aderéncia aos construtos investigados séo bem-vindas na direcdo de
ajustar a coleta de dados (PASQUALI 1998; TORLIG et al., 2022).

Os juizes foram orientados a avaliar cada item de cada instrumento, bem como cada
instrumento como um todo, baseando-se nos critérios de simplicidade, clareza e relevancia
postulados por Pasquali (1998): com o critério de simplicidade, a pergunta deve se referir a somente
uma ideia; com o critério de clareza, a pergunta deve ser inteligivel por todos da populagdo
pesquisada, devendo ser empregadas frases curtas, simples e diretas; e com critério de relevancia ou
pertinéncia, a pergunta deve ser consistente com o assunto definido e com as outras perguntas

associadas a0 mesmo assunto.
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No formulario de avaliacdo de cada item do instrumento (Quadro 3), os juizes responderam

marcando um X na coluna S para “sim”, N para “ndo” e P para “em parte”. Quando consideraram
que a pergunta deveria ser excluida, foi marcado X na coluna daquela afirmacgdo; e as sugestdes
foram escritas em campo livre. Na se¢do sobre o instrumento como um todo, no mesmo formulério
de avaliacdo, cada juiz respondeu com X em “sim”, “ndo” ou “em parte”, podendo escrever

livremente na coluna “sugestoes”:

Quadro 3 — Modelo de formulario de avaliacdo dos instrumentos para preenchimento pelos juizes

1. A pergunta | 2. A pergunta | 3. A pergunta |4. A pergunta | 5. A pergunta | 6. A 7.
esta estd adequada | permite uma | se refere a é relevante pergunta | Sugestbes
Sobre cada | jnteligivel? | a populagdo | Gnica uma tnica para 0s deveria
item do avaliada? interpretacdo? | ideia? objetivos? ser
instrumento excluida.
S|{N|P|S|I N|P|S|N|P|[S|[N|P[S|N|P
Pergunta 1
Pergunta 2
Pergunta n
Sobre o instrumento como um todo Sim N&o Em parte Sugestoes 5 5
8. Os objetivos estdo sendo atendidos pelas
perguntas?
9. Ha perguntas redundantes ou duplicadas?
10. A quantidade de perguntas estd adequada para
cumprir seus objetivos?

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

Os instrumentos a serem avaliados e os formularios de avaliacdo foram enviados aos juizes
por e-mail, como anexos em Word. As respostas aos formularios de avaliacdo sdo os resultados,

que foram processados manualmente pelas autoras e estdo descritos a seguir.

Resultados e Discusséo

Os principais resultados deste estudo séo as evidéncias de que as reflexdes de pesquisadores
diversos discutindo sobre os mesmos pontos podem elevar a qualidade da pesquisa de forma
sistematizada. Os originais das analises desenvolvidas pelos juizes sdo apresentados em quadros
que reproduzem os formularios utilizados para o trabalho de analise qualitativa. Cada quadro se
refere a uma secdo tematica de cada instrumento analisado, sendo possivel discriminar as

contribui¢des dos juizes, as quais foram insumos para as decisfes das autoras.
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As caracteristicas dos juizes constituem fatores criticos de sucesso (BANDEIRA, 2019;
PASQUALLI, 1998; TORLIG et al., 2022) e estdo organizadas no Quadro 4. Apesar de homens

também terem sido convidados, as pessoas que aceitaram participar foram todas do género feminino

e, doravante, serdo denominadas “juizas”. Quanto a formacdo académica, todas tém titulagdo em

Educacéo e/ou em Psicologia em algum nivel entre a graduacéo e o pés-doutorado.

Quadro 4 — Caracterizagdo das juizas

Caracteristica J1 J2 J3 J4 J5
Idade (em anos) 65 58 55 37 38
Tempo (em anos) na area de AH/SD 26 10 18 14 18
Tempo (em anos) como docente no Ensino Superior 14 26 21 8 8
Tempo (em anos) como pesquisadora académica 26 19 21 10 18
Numero de participagdes anteriores como juizas em
O ; 4 0 3 2 2
avaliagdo de instrumentos

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

Apesar de Pasquali (1998) e Torlig et al. (2022) defenderem a formag&o do comité de juizes
especialistas com perfis diferentes, para que cada perfil analise o instrumento sob um aspecto 56
previamente definido, neste estudo as autoras optaram por solicitar as mesmas analises a todas as
juizas, cientes de que a heterogeneidade natural do comité poderia trazer as contribui¢fes esperadas,
conforme postula Bandeira (2019).

Uma aplicacdo de quantificacdo de informacGes em analise qualitativa de dados (DAL
FARRA; LOPES, 2013; MATTAR; RAMOS, 2021; SAMPIERI; COLLADO; LUCIO, 2013) pode
ser encontrada na Tabela 1, que mostra as possibilidades de respostas para se avaliar todas as
questdes de todos os instrumentos, a quantidade de perguntas sobre cada instrumento e a
porcentagem de aprovacéo pelas juizas (SOARES et al., 2018).

Para cada item de cada instrumento ha seis perguntas, apresentadas a cada uma das cinco
juizas, totalizando 30 possibilidades de respostas “Sim”, “N&o” e “Parcialmente”. Sobre cada
instrumento como um todo, h4 trés perguntas, cada qual com trés possibilidades de respostas “Sim”,

“Nao” e “Parcialmente”, totalizando 15 possibilidades de respostas.
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Tabela 1 — Taxa de aprovacédo dos instrumentos pelas juizas

CIUEGITERED €3 15 Quantidade de respostas

Instrumentos com 6 critérios + Quantidade to_tal de “Sim’ a0s CHt&rios % aprqvagéo
itens com 3 respostas das juizas . pelas juizas
o avaliados
critérios
QSED 22+3 675 611 90,52
RSE-D 28+3 855 772 90,29
RSE-C 11+3 345 315 91,30
RSE-P 1143 345 315 91,30
RSE-S 9+3 285 275 96,49
Total 81+15 2430 2288 94,16

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

Apesar de 0s numeros apontarem para alta aprovacdo dos instrumentos propostos, as juizas
se manifestaram em prol de seu aperfeicoamento. Quanto as métricas, a intencdo foi empregar as
mais intuitivas metodologias de analise possiveis, a fim de ampliar o carater instrucional deste
estudo. Por conseguinte, a métrica apresentada na Tabela 1 foi a quantidade de “Sim” marcado
pelas juizas como resposta as perguntas sobre cada item de cada instrumento e sua percentagem em 5 7
relacdo ao total de respostas possiveis. A menor porcentagem geral por instrumento foi 90,29% para
0 RSE-D, enquanto a maior foi 96,49%, para o RSE-S. Pasquali (1998) postula que a concordancia
de pelo menos 80% entre os juizes pode ser critério de decisdo sobre a pertinéncia do item do
instrumento ao que busca investigar ou medir, a0 passo que itens o0s quais ndo atingirem
concordancia de cerca de 80% apresentariam problemas e seria 0 caso de descartad-los do
instrumento.

Na Tabela 2 relne-se a atividade das juizas expressa pela quantidade de sugestfes
produzidas por juiza e por instrumento.

Tabela 2 — Quantidade de sugestdes emitidas por juiza e por instrumento

Quantidade de Total de
Instrumentos erauntas J1i J2 J3 J4 J5 sugestdes por
il instrumento
QSED 25 13 5 13 3 3 37
RSE-D 31 13 6 12 5 5 41
RSE-P 14 3 0 0 12
Total de perguntas 96
Total de sugestoes por 4 19 36 g . 13
juiza

Fonte: Dados da pesquisa (2022)
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Embora sejam varias as perguntas aprovadas sem ressalvas, outras receberam mais de uma

sugestdo, resultando assim em maior numero de sugestfes (113) do que de perguntas (96), como
indica a Tabela 3.

Tabela 3 — Sugestdes de melhoria por instrumento
Quantidade de

Quantidade . ~ Quantidade de
. Quantidade sugestbes para ~
de possiveis < % sugestdes para
Instrumentos 9 de sugestdes ~ perguntas e
sugestdes das . sugestdes perguntas rejeitadas
o registradas aprovadas sem :
juizas ressalvas total ou parcialmente
QSED 125 37 29,60 19 18
RSE-D 155 41 26,45 5 36
RSE-C 70 13 18,57 3 10
RSE-P 70 12 17,14 2 10
RSE-S 60 10 16,67 6 4

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

A quantidade de sugestdes recebidas das juizas para perguntas aprovadas sem qualquer
ressalva (Tabela 3) evidencia as perguntas que ndo apresentavam problemas, mas poderiam ficar 58
ainda mais adequadas, portanto, todas as sugestdes foram contabilizadas.

Depois de recebidas as analises das juizas, foi feita a consolidacdo das respostas. Das 96
perguntas submetidas as cinco juizas, houve 22 respostas que suscitaram duvidas (4,58% do total de
480 respostas), as quais foram esclarecidas junto a cada juiza.

Inicialmente, foi realizada categorizacdo qualitativa das modificacbes das perguntas
(CALLEGARI; RONDINI; LOPES JUNIOR, 2021). Cada pergunta foi classificada como
“Inalterada”, quando as versdes ficaram completamente iguais; “Pouco Alterada”, quando palavras
ou expressoes ficaram diferentes, mas sem mudar o contexto; “Muito Alterada”, quando palavras ou
expressoes ficaram diferentes, mudando o contexto; e “Completamente Alterada”, quando houve

alteracdo total da pergunta, sua excluséo ou inclusdo de uma nova. Em termos gerais, a distribuicao

das perguntas por classificacdo de alteragdo por instrumento esta detalhada na Tabela 4.
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Tabela 4 — Frequéncia observada por extensao de alteracdo das perguntas de cada instrumento

Completamente

Quant. .
Instrumentos  total de % Inalteradas % Pouco % Muito % _Alte’r adas %
perguntas Alteradas Alteradas (mclun/ias ou
excluidas)

QSED 23 28,05 0 0,00 21 91,30 1 4,35 1 4,35
RSE-D 28 34,15 4 14,29 9 32,14 7 25,00 8 28,57
RSE-C 11 13,41 3 27,27 5 45,45 3 27,27 0 0,00
RSE-P 11 13,41 3 27,27 5 45,45 3 27,27 0 0,00
RSE-S 9 10,98 3 33,33 4 44,44 2 22,22 0 0,00
Total 82 100,00 13 15,85 44 53,66 16 19,51 9 10,98

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

Apdbs a incorporacdo das sugestbes, foi elaborada uma versdo eletrénica do QSED, na
ferramenta Google Forms, para ser enviada aos discentes participantes. Os instrumentos RSE-D,
RSE-C, RSE-P e RSE-S foram mantidos no formato Word, tendo sido utilizados somente pela
pesquisadora no momento das entrevistas.

A seguir estdo apresentados 17 quadros (Quadros 5 a 21), com as analises dos instrumentos,

divididos em blocos, a fim de facilitar sua diagramacéo, conforme consolidado pela Tabela 5. 5 9

Tabela 5 — Organizacgdo dos quadros apresentados

Quadro Bloco Titulo do bloco dQuantldade
e perguntas
Questionario Socioeconémico-Demogréfico (QSED)
5 Bloco A Situacdo Econbmica 5
6 Bloco B Ambiente Familiar 3
7 Bloco C Antecedentes Escolares 7
8 Bloco D Sobre o Curso Atual 7
9 Geral Sobre o Instrumento QSED 3
Roteiro Semiestruturado para Entrevista com Discentes (RSE-D)
10 Bloco A Sobre o programa Vagas Olimpicas 7
11 Bloco B Sobre o medalhista entrevistado 21
12 Geral Sobre o instrumento RSE-D 3
Roteiro Semiestruturado para Entrevista com Coordenadores (RSE-C)
13 Bloco A Sobre o programa Vagas Olimpicas 7
14 Bloco B Sobre o(s) estudante(s) especifico(s) 4
15 Geral Sobre o instrumento RSE-C 3
Roteiro Semiestruturado para Entrevista com Professores (RSE-P)
16 Bloco A Sobre o programa Vagas Olimpicas 7
17 Bloco B Sobre o(s) estudante(s) especifico(s) 4
18 Geral Sobre o instrumento RSE-P 3
Roteiro Semiestruturado para Entrevista com Servidores do Servi¢o de Apoio ao Estudante (RSE-S)
19 Bloco A Sobre o programa Vagas Olimpicas 3
20 Bloco B Sobre ingressantes pelo programa Vagas Olimpicas 6
21 Geral Sobre o instrumento RSE-S 3

Fonte: Elaborado pelas autoras
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A coluna “Versdo final das perguntas”, presente em todos os instrumentos, estd

fundamentada na perspectiva de Torlig et al. (2022), que valida a autonomia das decisfes das
autoras, a partir das sugestdes das juizas. Em cada quadro, o destaque em negrito ressalta o que foi
modificado pelas autoras, em funcdo das consideragdes das juizas, direta ou indiretamente.

Nos Quadros 5 a 9 estdo dispostas, lado a lado, as perguntas iniciais do QSED, as sugestdes
das juizas e a versdo final, resultado das consideracdes das autoras. Esse instrumento foi concebido
para preenchimento on-line, por autoadministracdo, com o proposito de levantar informacGes
objetivas a partir de 22 perguntas, majoritariamente fechadas, de escolha Unica ou de multipla
escolha.

O Bloco A (Quadro 5) é constituido de perguntas sobre a situacdo econdmica dos

respondentes. Na pergunta 5, o salario-minimo foi expresso em valor monetario vigente na época da

aplicacdo do instrumento e também em quantidade de salarios-base, como redundancia.

Quadro 5 — Sugestdes das juizas para 0 QSED - Bloco A - Situa¢do Econdmica

Questionario Socioecondmico-Demogréafico para Discentes — QSED
Bloco A — Situacdo Econdmica
Perguntas iniciais Sugestoes das juizas Versdo final das perguntas el d~e
alteracéo
1. Vocé trabalha atualmente Pouco
em alguma atividade Alterada
remunerada? (pode marcar
1. Vocé trabalha atualmente em mais de uma) .
S . () Trabalho com vinculo
alguma atividade remunerada? (J3) E se o respondente tiver uma .
. e x empregaticio
(pode marcar mais de uma) atividade ndo remunerada, mas .
; . L (') Trabalho sem vinculo
( ) Sim, com vinculo que envolve uma atividade .
Ay . L - empregaticio
empregaticio filantropica/comunitaria? ( ) Trabalho sem
() Sim, sem vinculo Considero mais importante o x
Al g remuneragao
empregaticio comentério se a resposta for () Néo trabalho
( ) Néo “ndo”.
Se marcou “‘sim”, descreva: N
1.1 Se vocé respondeu que
trabalha na pergunta
anterior, descreva seu
trabalho:
2. Vocé esté inserido em alguma | (J1) Em lugar de “est4 inserido 2. Vocé desenvolve alguma | Muito
atividade académica remunerada? | em”, sugiro usar “desenvolve”. destas atividades Alterada
(pode marcar mais de uma) Depois de “outra”, colocar académicas? (pode marcar
() Sim, estagio “qual?” mais de uma)
( ) Sim, projetos de iniciagdo (J2) Perguntar se recebe alguma ( ) Estégio
cientifica bolsa ou auxilio da universidade ( ) Projeto de iniciagcdo
( ) Sim, projetos de extensdo ou de alguma instituicdo de cientifica
( ) Sim, outra: fomento a pesquisa. ( ) Projeto de extensdo
( ) Néo (J3) E se as atividades ( ) Monitoria
mencionadas ndo forem ( ) Grupo de estudos
remuneradas? Considero mais () Esporte universitario
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importante o comentario se a
resposta for “ndo”.

(J4) Minha preocupacdo se refere
as bolsas que esses académicos
possam ter, mas que ndo
necessariamente envolvam
remuneracéo. Exemplos:
patrocinio de calgados e roupas,
locais especificos para
alimentacdo ou treinos.
Acompanhamentos de saude tais
como médicos, fisioterapeutas
entre outros. Como voceés
caracterizariam esses beneficios?
Eles entrariam como
remuneragao, mesmo que
indiretamente? Sugiro inserir
alguma pergunta sobre esses
beneficios, pois podem impactar
positiva ou negativamente na
situacdo econdmica geral.

( ) Orquestra ou coral
universitarios

( ) Outra/s. Qual/is?

( ) Nenhuma

2.1 Vocé recebe
remunerac¢do? (pode
marcar mais de uma)

( ) Bolsa da Unicamp
( ) Bolsa de agéncia de
fomento a pesquisa

( ) Bolsa de outra
instituicédo

( ) Incentivos e beneficios
ndo monetarios.

() N&o recebo nada

( ) Outra/s. Qual/is?

familiar?

( ) Pai/mae/responsaveis
( ) Cdnjuge

() Vocé

( ) Outros:

muda.

do seu grupo familiar?
(pode marcar mais de
uma)

() Pai/méae/responsaveis
( ) Conjuge

() Vocé

3. Qual a sua condicéo de (J1) “Condigédo de manutengao” 3. Em relagéo ao seu Pouco
manuteng¢&o? me parece que € uma expressao sustento, vocé é: (pode Alterada
( ) Responsavel pelo seu proprio | confusa. Talvez possa retirar a marcar mais de uma)
sustento pergunta e colocar, simplesmente: | ( ) Responsavel pelo seu
( ) Sustentado por pais ou Vocé é: mantendo as trés préprio sustento
responsaveis primeiras opcdes e trocando “Tem | ( ) Sustentado por pais ou
( ) Sustentado por outros bolsa” por “E bolsista”. responsaveis
familiares ou parentes (J2) Qual a sua condicao de () Sustentado por outros
() Tem bolsa da assisténcia manutencdo financeira? familiares ou parentes
social da universidade (SAE) (J3) Manutencdo ndo é uma ( ) Bolsista da assisténcia
( ) Outra. Qual? palavra adequada. Ou explica ou social da universidade
muda. E os outros tipos de bolsa ( ) Outro/s. Qual/is?
que a universidade ou 0 governo
podem oferecer?
(J4) Sugiro inserir um item sobre
divisdo de responsabilidade sobre
0 proprio sustento. Exemplo: pais
financiam a moradia e o atleta o
restante. Assim conseguiriam
mapear que se trata de um jovem
adulto que ainda ndo possui
autonomia total sobre seu
sustento, mas que € responsavel e
o complementa de alguma forma.
(J5) Explicar melhor ou
reformular o sentido de
“manutencao”.
4. Quem € o responsavel pela (J3) “Manutencdo” ndo € uma 4. Quem é o responsavel Pouco
manutencdo financeira do grupo palavra adequada. Ou explica ou pelo sustento financeiro Alterada
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( ) Outro/s. Quem?

5. Qual é a renda mensal de seu
grupo familiar? (Fonte IBGE)

() Até R$ 2.424,00

( ) De R$ 2.424,01 a R$ 4.848,00
( ) De R$ 4.848,01 aR$
12.120,00

( ) DeR$12.120,01 a R$
22.240,00

( ) acima de R$ 22.240,00

(J1) Verifique se ndo corre 0 risco
de perder a validade, dependendo
de quando for utilizado.

5. Qual é a renda mensal de
seu grupo familiar? (Fonte
IBGE)

() Até R$2.424,00 (dois
salarios-minimos)

( ) De R$2.424,01a
R$4.848,00 (acima de dois
salarios-minimos até
quatro)

( ) De R$4.848,01 a
R$12.120,00 (acima de
quatro salarios-minimos
até 10)

( ) De R$12.120,01 a
R$24.200,00 (acima de 10
salarios-minimos até 20)
() acima de R$24.200,00
(acima de 20 sal&rios-
minimos)

Pouco
Alterada

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

No Bloco B (Quadro 6) as perguntas se referem ao ambiente no qual o estudante cresceu e a 6 2

intencdo foi de mapear as caracteristicas desse ambiente que possam ter relacdo com seu

rendimento académico. Apesar de as questdes terem sido pouco alteradas, as considerac6es tecidas

pelas juizas contribuiram para a compreensdo dessa possivel relacéo.

Quadro 6 — Sugestoes das juizas para 0 QSED — Bloco B — Ambiente Familiar

Questionario Socioecondmico-Demogréafico para Discentes — QSED

Bloco B — Ambiente Familiar

habitos vocé desenvolveu na
familia onde vocé cresceu:

( ) Descanso e sono suficientes
( ) Alimentacao saudavel e
nutritiva

( ) Relagdes sociais

( ) Esportes e recreagéo

() Leitura (por ou com um
adulto)

() Préticas musicais

() Préticas de artes plasticas ou
artesanato

() Préticas religiosas ou
espiritualistas sem religido

( ) Voluntariado

nutritiva” e “desempenho atual”
podem ter mais de uma
interpretagdo. Sugeriria tirar “que
considera importantes para seu
desempenho atual” do final e
levar para a formulagdo da
pergunta: “A partir do que vocé se
recorda de sua infancia, assinale
quais habitos que considera
importantes para seu desempenho
atual vocé desenvolveu na familia
na qual vocé cresceu”. Ao mesmo
tempo, ndo fica claro o que o
respondente deve entender por
“desempenho atual”. Seria

assinale as alternativas do
gue voceé teve na familia
na qual vocé cresceu:

() Descanso e sono
saudaveis

( ) Alimentacao saudavel
( ) Relagdes sociais
saudaveis

( ) Esportes e recreacdo

( ) Danca e outras
praticas corporais

( ) Leitura (por ou com um
adulto)

( ) Msica

( ) Artes plasticas ou

Perguntas iniciais Sugestoes das juizas Versdo final das perguntas Il d~e
alteracdo
6. A partir do que vocé se recorda | (J1) Trocar “onde” por “na qual”; | 6. A partir do que vocé se Pouco
de sua infancia, assinale quais “Suficiente”, “Saudavel e recorda de sua infancia, Alterada
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( ) Comunicac¢do em dois ou mais
idiomas

( ) Estudar

( ) Ver televiséo

( ) Jogar videogame

( ) Usar computador ou tablet

( ) Usar celular

( ) Outros habitos que considera
importantes para seu desempenho
atual (descreva):

interessante explicitar.

(J2) () Jogar sem videogame
(J3) Qual o conceito de habito?
Relages sociais é habito? Quais
tipos de relagdes sociais? Nao é
uma prerrogativa da familia? E
um aspecto a ser desenvolvido?
As relaces sociais
boas/adequadas ou nao elas
acontecem no contexto familiar.
Descansar/sono é habito? O que
quer dizer com a palavra
“suficiente”? No aspecto
biol6gico, descanso e sono
podem ser diferentes. Para uma
pessoa, dormir cinco horas é o
suficiente, enquanto para outra
seja imprescindivel dormir nove
horas. Comunicacéo em dois ou
mais idiomas é habito? A
pergunta é se a pessoa que
responde fala/se comunica em
casa com dois ou mais idiomas? O
que sdo praticas musicais?
Cantar? Compor? Tocar?
Apreciar? Sera que todos 0s
respondentes, em sua infancia
tinham tablet, celular,
computadores? Retome a
pergunta ou adeque as possiveis
respostas.

artesanato

( ) Religido ou
espiritualidade sem
religido

() Voluntariado

( ) Comunicagdo em dois
ou mais idiomas

() Estudos

( ) Televisdo

( ) Videogame

() Jogos de tabuleiro ou
manuais

( ) Computador

() Tablet

() Celular

( ) Educacéo financeira
() Servicos domésticos
( ) Cuidado a outras
pessoas

( ) Outro/s. Qual/is?

7. A partir do que vocé se recorda | (J1) Trocar “onde” por “na qual”. | 7. A partir do que vocé se Pouco
de sua infancia, assinale 0s Né&o fica claro o que o recorda de sua infancia, Alterada
recursos que recebeu da familia respondente deve entender por assinale os recursos que
onde vocé cresceu: “desempenho atual”. Seria recebeu da familia na qual
( ) Reforco escolar (aulas interessante explicitar. VOCE cresceu:
particulares) (J3) O conceito de “estimulagéo ( ) Estimulacéo precoce
( ) Assessoria no dever de casa precoce” é muito mais amplo do (terapias na idade de 0 a 3
() Acompanhamento escolar que apenas atividades antes de ir | anos)
(seus responséveis junto a sua para a escola. Rever. ( ) Reforco escolar (aulas
escola) particulares)
() Estimulagéo precoce () Assessoria no dever de
(atividades nos anos antes de ir a casa
escola) ( ) Acompanhamento
( ) Educacdo Infantil (foi para a escolar (seus responsaveis
escola antes do 1° ano) junto a sua escola)
() Outros recursos que considera ( ) Educacéo Infantil (foi
importantes para seu desempenho para a escola antes do 1°
atual (descreva): ano)
(') Outro/s. Qual/is?
8. Qual o nivel de escolaridade do | (J1) Trocar “de maior” por “com 8. Qual o nivel de Pouco
adulto responsavel por vocé de maior”. escolaridade do adulto Alterada

maior instrugdo formal?
( ) Nenhuma instrucéo formal
() Ensino Fundamental

responsavel por vocé com
maior instrucdo formal?
() Nenhuma instrucéo

Revista GESTO-DEBATE, Campo Grande - MS, vol. 23, n. 03, p.47-86, jan./dez 2023.

Conteudo sob Licenga Creative Commons Attribution.

63



&) STO§ DEBATE
ISSN 595-3109, volume 23, numero 03, jan/dez 2023.

incompleto formal
( ) Ensino Fundamental completo ( ) Ensino Fundamental
( ) Ensino Médio incompleto incompleto
( ) Ensino Médio completo ( ) Ensino Fundamental
( ) Ensino Superior incompleto completo
( ) Ensino Superior completo ( ) Ensino Médio
( ) Pos-Graduagéo incompleto
( ) Outro ( ) Ensino Médio completo
( ) Ensino Superior
incompleto
() Ensino Superior
completo
() P6s-Graduagéo
() Outro. Qual?

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

O Quadro 7 exibe o Bloco C, composto por perguntas sobre os antecedentes escolares dos
respondentes. Ao se investigar o passado escolar dos medalhistas de Olimpiadas cientificas buscam-
se fatores que possam estar relacionados ao seu alto desempenho atual. As perguntas 14, 15 e 16
exploram o desenvolvimento infantil, a procura de precocidade e outras atipicidades associadas a
idade, cerne de seus enunciados. A partir das reflexdes sobre as perguntas 14 e 15, as autoras 64

sentiram necessidade de complementar, incluindo a pergunta 16.

Quadro 7 — Sugestoes das juizas para 0 QSED — Bloco C — Antecedentes Escolares
Questionario Socioecondmico-Demografico para Discentes — QSED
Bloco C — Antecedentes Escolares

Perguntas iniciais Sugestdes das juizas Versdo final das perguntas Clel] d~e
alteracdo

9. Ainstituicdo de ensino na qual | (J1) Pode tirar “ensino” uma vez 9. Alinstitui¢do na qual Pouco
cursou o Ensino Fundamental é: (instituicdo na qual cursou o cursou o Ensino Alterada
( ) Pdblica Ensino Fundamental) Fundamental é:
() Particular (J3) Importante colocar ( ) Publica
() Parte em publica e parte em “Particular com bolsa em %” e se | () Particular
particular foi todo o periodo ou néo. () Parte em publica e parte
() Particular com bolsa em particular

() Particular com bolsa
( ) Outro. Qual?

9.1 Se foi bolsista, qual a
porcentagem da bolsa?
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( ) Sim, mas interrompeu

() Sim, mas interrompi

10. A instituicdo de ensino na (J1) Pode tirar “ensino” uma vez 10. A instituicdo na qual Pouco
qual cursou o Ensino Médio é: (instituicdo na qual cursou o cursou o0 Ensino Médio é: Alterada
( ) Piblica Ensino Médio) ( ) Publica
() Particular (J3) Importante colocar () Particular
() Parte em publica e parte em “Particular com bolsa em %”, e se | ( ) Parte em publica e parte
particular foi todo o periodo ou néo. em particular
() Particular com bolsa () Particular com bolsa
( ) Outro. Qual?
10.1 Se foi bolsista, qual a
porcentagem de bolsa?
11. Assinale os eventos ocorridos | (J1) Verificar o uso de 11. Assinale os eventos Pouco
em sua vida de estudante: “acomodacdes”. Em portugués ocorridos em sua vida de Alterada
( ) Reprovagéo brasileiro, temos “adaptagdes”, estudante:
Quais anos? “flexibilizagGes”... ( ) Reprovacéo
Quais disciplinas? (J3) Sobre o Atendimento ( ) Recuperacéo
( ) Recuperacéo Educacional Especializado, o ( ) Aceleracao
Quais anos? mais adequado é utilizar a palavra | ( ) Suspenséo
Quais disciplinas? “participou”. () Expulsao
( ) Aceleracéo (J5) No item referente ao ( ) Intercambio/cursos no
Quais anos? Atendimento educacional exterior
Quais disciplinas? especializado, poderia retirar a ( ) Homeschooling
() Suspensdo pergunta “quais disciplinas?”, (estudou em casa) /
Quais anos? tendo em vista que o AEE néo Worldschooling (estudou
() Expulséo enfatiza disciplinas curriculares. fora da escola e de casa)
Quais anos? () Atendimento
(') Intercambio ou cursos no Educacional
exterior Especializado
Quais anos? ( ) Adaptactes,
Quais cursos? acomodac0es e apoios?
( ) Homeschooling (estudou em ( ) Nenhum
casa) ( ) Outro/s. Quallis?
Quais anos?
Quais disciplinas?
() Worldschooling (estudou fora
da escola e de casa)
Quais anos?
Quais disciplinas?
( ) Recebeu Atendimento
Educacional Especializado?
Quais anos?
Quais disciplinas?
( ) Recebeu bolsa para estudar ou
pesquisar
Quais anos?
Quais disciplinas?
( ) Recebeu adaptacdes,
acomodagdes e apoios
Quais anos?
Quais apoios?
Quais disciplinas?
12. Jainiciou outro curso Aprovada sem ressalvas 12. Ja iniciou outro curso Pouco
superior? superior? Alterada
( ) Néo ( ) Néo
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() Sim e ainda esta cursando. ( ) Sim e ainda estou
Qual? cursando.
( ) Sim e ja concluiu. Qual? () Sime j& conclui.
12.1 Se vocé marcou
“sim” na pergunta
anterior, descreva:
13. Caso tenha iniciado outro (J1) N&o compreendi a opcéo 13. Caso tenha iniciado Pouco
curso superior, mas ndo tenha “passou na Unicamp” como outro curso superior, mas Alterada
concluido, especifique os motivo. ndo tenha concluido,
motivos: especifique o motivo
( ) Financeiro principal:
() N&o se identificou com o ( ) Financeiro
curso () N&o se identificou com
( ) Passou na Unicamp 0 Curso
( ) Outro: () Passou na Unicamp
(') Outro/s. Qual/is?
14. Vocé domina alguma lingua (J1) Trocar “aprender” por 14. Vocé domina alguma Pouco
estrangeira? “estuda-la” lingua estrangeira? Alterada
( ) Néo (J2) () Sim, outra. Qual (is)? Qual(is)?
() Sim, inglés Em caso positivo, com
() Sim, espanhol gue idade comegou a
() Sim, outra. Qual? aprender (cada uma)?
Com que idade comecou a
aprender? (especifique para cada 6 6
idioma)
15. Com que idade comegou a (J1) Trocar “manifestar outras 15. Com que idade Pouco
(pode consultar a familia): artes, oficios” por “Manifestar comegou a: Alterada
Ler: habilidades em outras artes, a. ler
Escrever: oficios”. b. escrever
Desenhar/pintar: (J2) Talvez colocar uma instru¢do | c. desenhar/pintar
Fazer contas: de ndo precisar responder todas. d. fazer contas
Tocar instrumentos/cantar: (J3) Por que nesta questdo tem a e. tocar instrumento/cantar
Praticar esportes/dancar: indicacdo de consulta a um f. praticar esportes/dancar
Manifestar outras artes, oficios, familiar e nas anteriores (que g. manifestar habilidades
hobbies que faz bem/no que é talvez o respondente o fizesse) em outras artes, oficios,
bom hoje: ndo? hobbies que faz bem ou em
que é bom hoje?
16. Com que idade
COMecgou a:
a. firmar a cabeca
b. sentar-se sem apoio Completa-
Incluida c. andar sozinho/a mente
d. falar palavras Alterada
e. falar frases com sentido
f. usar dinheiro
g. vestir-se sozinho/a

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

No Bloco D (Quadro 8), as perguntas referem-se ao curso de graduacdo no qual o

respondente estd matriculado.
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Quadro 8 — Sugest0es das juizas para 0 QSED — Bloco D — Sobre o Curso Atual

Questionario Socioecondémico-Demografico para Discentes — QSED

Bloco D — Sobre o Curso Atual

() Esté totalmente adaptado
() Estéa parcialmente adaptado
Por qué?

( ) Néo esta adaptado

Por qué?

() Esté totalmente adaptado
() Estéa parcialmente adaptado
() N&o esta adaptado

20.1 Se marcou, na questéo
anterior, que esta parcialmente
adaptado ou que nao esta
adaptado, expligue o que falta

Perguntas iniciais Sugestdes das juizas Versdo final das perguntas SIEl d~e
alteracéo
16. Quais foram seus critérios Aprovada sem ressalvas 17. Quais foram seus critérios para | Pouco
para optar pela Unicamp? optar pela Unicamp? Alterada
() Unica IES onde foi aprovado () Unica Instituicdo de Ensino
( ) Oferece ensino gratuito Superior onde foi aprovado
( ) Qualidade do curso oferecido ( ) Oferece ensino gratuito
() Proximidade da residéncia () Qualidade do curso oferecido
() Apoio oferecido (bolsas) () Proximidade da residéncia
( ) Possibilidade de continuar em () Apoio oferecido (bolsas e
cursos de pés-graduacao incentivos)
( ) Possibilidade de fazer ( ) Possibilidade de continuar em
pesquisa cientifica cursos de pos-graduacao
( ) Outro ( ) Possibilidade de fazer pesquisa
cientifica
() Outro/s. Qual/is?
17. Quais foram seus critérios Aprovada sem ressalvas 18. Quais foram seus critérios para | Pouco
para escolher o seu curso? escolher o seu curso? Alterada
( ) Habilidades pessoais ( ) Habilidades pessoais
( ) Disponibilidade de vagas no ( ) Disponibilidade de vagas no
mercado de trabalho mercado de trabalho
( ) Possibilidades salariais ( ) Possibilidades de bons
( ) Baixa concorréncia pelas salarios
vagas no vestibular ( ) Baixa concorréncia pelas vagas
( ) Possibilidade de realizagéo no vestibular
pessoal ( ) Possibilidade de realizagéo
( ) Indicagdo em teste vocacional pessoal
( ) Influéncia de familiares e/ou (') Indicacdo em teste vocacional
terceiros (') Influéncia de familiares e/ou
( ) Outro terceiros
() Outro/s. Quall/is?
18. Em relacdo a sua adaptagdo a | Aprovada sem ressalvas 19. Em relacdo a sua adaptacédo a Pouco
universidade, vocé considera que: universidade, vocé considera que: Alterada
() Esté totalmente adaptado () Esté totalmente adaptado
() Esta parcialmente adaptado () Esta parcialmente adaptado
Por qué? () Néo esta adaptado
( ) Néo esta adaptado
Por qué? 19.1 Se marcou, na pergunta
anterior, que esta parcialmente
adaptado ou que ndo esta
adaptado, explique o que falta
para essa adaptacdo:
19. Quanto a sua adaptacdo ao Aprovada sem ressalvas 20. Quanto a sua adaptacdo ao Pouco
curso atual, vocé considera que: curso atual, vocé considera que: Alterada
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para essa adaptacao:

23.1 Explique por que escolheu
essa alternativa sobre seu
desempenho na pergunta
anterior.

20. J& pensou em sair de seu (J3) A palavra “desistir’ é | 21. Ja pensou em desistir de seu Pouco
curso? mais adequada do que a curso? Alterada
( ) Néo, nunca palavra “sair”. () Né&o, nunca
( ) Sim, ainda pensa (') Sim e ainda penso
Por qué? (') Sim, mas ndo penso mais
() Sim, mas ndo pensa mais
Por qué? 21.1 Caso vocé tenha marcado

“sim” na pergunta anterior,

comente sobre os motivos.
21. J& pensou em sair da (J3) A palavra “deixar” é | 22.Ja pensou em deixar a Pouco
Unicamp? mais adequada do que a Unicamp? Alterada
( ) Né&o, nunca palavra “sair”. ( ) Né&o, nunca
() Sim, ainda pensa (J5) No que ela contribui () Sim e ainda penso
Por qué? para a pesquisa? poderia (') Sim, mas nao penso mais
() Sim, mas ndo pensa mais ser retirada. A ndo ser que
Por qué? veja um objetivo a que ela | 22.1 Caso vocé tenha marcado

se articule. “sim” na pergunta anterior,

comente sobre os motivos.
22. Como avalia o proprio (J2) Vocés terdo acesso ao | 23. Como vocé avalia o préprio Pouco
desempenho na Unicamp? indice de rendimento desempenho no curso? Alterada

( ) Péssimo académico do estudante? () Péssimo

() Insuficiente (J3) O desempenho na ( ) Ruim

( ) Regular universidade-Unicamp ou | ( ) Regular

() Bom no curso? () Bom 68
( ) Gtimo ( ) Gtimo

Por qué? ( ) Excelente

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

Aquando da adaptacdo do QSED para Google Forms, foi observada a necessidade de
separar as perguntas de formatos diferentes, como as de multipla ou Unica escolha e as abertas,
Optou-se por manter a numeracao original, acrescentando-se os subitens 1.1, 2.1, 9.1, 10.1, 12.1,
19.1,20.1, 21.1, 22.1 ¢ 23.1 (Quadros 5 a 8).

O Quadro 9 versa sobre o instrumento em geral.

Quadro 9 — Sugestdes das juizas para 0 QSED — Geral

S9E © RESMUTETE | RE50sis Sim Nao Parcialmente Sugestdes
QSED - Geral das juizas g
1. Os objetivos (J1) Acredito que faltariam perguntas
estdo sendo relacionadas com o desempenho no
. J1 X - 5
atendidos pelas programa de Vagas Olimpicas e quanto as
perguntas? necessidades educacionais especiais.
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J2 X
J3 X
J4 X
J5 X
J1 X
2. HA perguntas J2 X (J2) Apontadas nas questdes
redundantes ou J3 X
duplicadas? 4 X (J4) Eu as percebi como complementares.
J5 X
_ i X
3.A quantldafje de I %
perguntas esta
adequada para J3 X
cumprir seus J4 X
A
objetivos? i %

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

As perguntas sobre os instrumentos em geral encontram-se ao final dos cinco formularios de
analise pelas juizas (Quadros 9, 12, 15, 18 e 21). Tais perguntas estdo baseadas dos critérios de 69
simplicidade, clareza e relevancia (PASQUALI, 1998) estabelecidos no delineamento do estudo.

Nos Quadros 10, 11 e 12 sdo descritas as analises do RSE-D, com as perguntas iniciais, as
sugestdes das juizas e a versdo final apos as consideragdes da pesquisadora. Esse instrumento,
concebido com 28 perguntas abertas, tem a finalidade de aprofundar questdes ndo suficientemente

exploradas pelos demais instrumentos respondidos pelos participantes na pesquisa.

Quadro 10 — Sugestdes das juizas para o RSE-D — Bloco A — Sobre o programa Vagas Olimpicas

Roteiro Semiestruturado para Entrevistas com Discentes — RSE-D
Bloco A — Sobre o programa Vagas Olimpicas
Perguntas iniciais Sugestdes das juizas Versdo final das perguntas Sl d~e
alteracéo
1. O que vocé conhece sobre o Aprovada sem ressalvas 1. O que vocé conhece sobre o | Inalterada
programa Vagas Olimpicas? programa Vagas Olimpicas?
2. Qual a sua opinido sobre esse Aprovada sem ressalvas 2. Qual a sua opinido sobre Inalterada
programa? esse programa?
3. Como vocé ficou sabendo Aprovada sem ressalvas 3. Como vocé ficou sabendo Inalterada
sobre 0 programa Vagas sobre o programa Vagas
Olimpicas? Olimpicas?
4. Na sua percepcdo, como séo (J1) Trocar “pelo” por “ao”. 4. Na sua percepgdo, quais Pouco
os/as estudantes que ingressaram | (J3) A pergunta deve ser sdo as caracteristicas dos/das | Alterada
pelo programa? reelaborada, pois tem um estudantes que ingressaram
carater de adjetivacdo; a na Unicamp pelo programa
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pergunta é muito subjetiva e
pode ser discriminatoria
(J5) “Como séo” é bem
abrangente e pode causar
dificuldade na resposta.

Vagas Olimpicas?

5. Quais as caracteristicas (J1) Néo fica claro quem séo 5. Quais as caracteristicas Pouco
deles/delas que, na sua opinido, “eles/elas” e tem erro no dos/das estudantes que Alterada
possam contribuir para seu alto tempo verbal. ingressaram na Unicamp
desempenho? (J3) Nas perguntas anteriores | pelo programa Vagas

nada foi comentado sobre Olimpicas que, na sua

desempenho. Talvez, com a opinido, podem contribuir

adequacdo da pergunta para o alto desempenho

anterior, esta faga mais deles/delas?

sentido.
6. E para seu sucesso académico (J1) Sugiro completar a frase 6. Quais as caracteristicas Muito
em geral? para que fique mais dos/das estudantes que Alterada

compreensivel. ingressaram na Unicamp

(J3) Pergunta sem contexto, pelo programa Vagas

pois estava falando dos Olimpicas que, na sua

estudantes nas duas perguntas | opinigo, podem favorecer o

anteriores. sucesso académico deles/delas

em geral? E o0 insucesso?

7. Vocé sabe se eles/elas, em (J2) Vocé sabe se eles/elas, 7. Vocé sabe se os estudantes | Pouco
geral, demandam apoios, em geral, demandam apoios, que ingressaram na Alterada

adaptac6es ou acomodaces para
estudar? Se sim, quais?

adaptacBes ou acomodagdes?
Se sim, quais?

(J3) Trocar a ordem das
perguntas apds adequacao,
pois aqui volta a falar dos
estudantes.

Unicamp pelo programa
Vagas Olimpicas, em geral,
demandam apoios, adaptagdes
ou acomodagfes? Em caso
positivo, quais?

O Bloco A do RSE-D (Quadro 10) inicia a entrevista com perguntas mais genéricas,

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

enquanto o Bloco B (Quadro 11) propde perguntas especificas sobre o sujeito entrevistado.

Quadro 11 — Sugestdes das juizas para 0 RSE-D — Bloco B — Sobre o0 medalhista entrevistado

Roteiro Semiestruturado para Entrevistas com Discentes — RSE-D

Bloco B — Sobre o medalhista entrevistado

Perguntas iniciais Sugestoes das juizas Versdo final das perguntas Elra d~e
alteracdo
8. Como foi seu percurso escolar | (J3) “Chegar até aqui” onde? 8. Como foi seu percurso Pouco
para vocé chegar até aqui? Ser um medalhista? Deixar escolar para vocé chegar até a | Alterada
claro! esta vaga na Unicamp pelo
programa Vagas Olimpicas?
9. A que vocé atribui seu alto (J4) Ele se considera mesmo 9. A que vocé atribui seus Muito
desempenho? com alto desempenho? resultados nas Olimpiadas? | Alterada
Pergunto, pois nem sempre eles | E na escola?
reconhecem isso.
10. Vocé se considera esforcado? | (J2) Vocé se considera 10. Vocé se considera uma Pouco
esforgado? Por qué? pessoa esforcada? Por qué? | Alterada
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11. Como vocé desenvolveu (J1) Como as habilidades acima | 11. VVocé se considera com Muito
habilidades acima da média? da média séo expressas ou como | desempenho melhor que os Alterada
vocé as percebe? demais? Em que areas? Por
(J3) Sera que, durante a qué?

escolarizacdo, o estudante tinha
clara a intencéo de desenvolver
suas habilidades? Néo houve
mediacdo no processo que pode
ter colaborado com o
desempenho? Esta dando a
impressdo da genialidade. E
esse 0 objetivo da pergunta?
(J5) Sera que o estudante tem
consciéncia dessas
caracteristicas, para falar como
as desenvolveu?

12. Como vocé desenvolveu (J1) Como a criatividade é 12. Vocé se considera uma Muito
criatividade? expressa ou como Vocé a pessoa criativa? Em quais Alterada
percebe? atividades? Por qué?

(J2) Primeiro, teria que
perguntar se ele se considera
criativo e em qué.

(J3) Sera que, durante a
escolarizacéo, o estudante tinha
clara a intencio de desenvolver 7 1
suas habilidades? Néo houve
mediag¢do no processo, que pode
ter colaborado com o
desempenho? Est4 dando a
impresséo da genialidade. E
esse 0 objetivo da pergunta?
(J4) Penso que seria interessante
inserir uma pergunta se ele se
percebe como alguém criativo e
até fazer uma breve definicédo do
que é criatividade.

(J5) Sera que o estudante tem
consciéncia dessas
caracteristicas, para falar como
as desenvolveu?

13. Como vocé desenvolveu (J1) Como comprometimento 13. Vocé se considera uma Muito
comprometimento com a tarefa? com a tarefa é expresso ou pessoa comprometida com Alterada
como voceé o percebe? suas atividades? Em quais
(J2) Embora seja uma das tipos de atividades? Por
caracteristicas principais de qué?

superdotados, é preciso
perguntar primeiro se ele se
percebe como comprometido
com as tarefas e de que forma.
(J3) Sera que, durante a
escolarizacdo, o estudante tinha
clara a intencdo de desenvolver
suas habilidades? Nao houve
mediacdo no processo, que pode
ter colaborado com o
desempenho? Esta dando a
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impress3o da genialidade. E
esse 0 objetivo da pergunta?
(J5) Sera que o estudante tem
consciéncia dessas
caracteristicas, para falar como
as desenvolveu?

14. Na sua percepgao, como 0s Aprovada sem ressalvas 14. Na sua percepcao, como Inalterada
ambientes em que vocé 0s ambientes em que vocé
viveu/vive influenciam seu viveu/vive influenciam seu
desempenho? desempenho?
15. Quais pessoas fazem parte Aprovada sem ressalvas :1? - Sua_pilrcepgin, ot Xlltjétr(;da
desses ambientes? p pessoas influenciam seu
desempenho?
16. Quais as suas caracteristicas (J1) Corrigir tempo verbal 16. Quais as suas Pouco
pessoais que, na sua opinido, caracteristicas pessoais, seu Alterada
possam contribuir para seu alto modo de ser, que, na sua
desempenho? opinido, podem contribuir
para seu alto desempenho?
17. E para seu sucesso académico | (J3) E o insucesso? Eles ndo 17. Quais as suas Muito
em geral? tém? Sugestdo de fazer uma caracteristicas pessoais, seu | Alterada
pergunta sobre isso. modo de ser, que, na sua
opinido, podem contribuir
para seu sucesso académico
em geral? E para os casos de
insucesso?
18. Vocé demanda apoios, (J2) Vocé demanda apoios, 18. Vocé precisa de apoios, Pouco
adaptacGes ou acomodacdes para | adaptagdes ou acomodagdes adaptacBes ou acomodacgdes? | Alterada
estudar? Se sim, quais? para frequentar o curso? Se sim, | Em caso positivo, quais?
quais?
(J5) Ou demandou
19. Na sua percepcéo, como as Aprovada sem ressalvas 19. Na sua percepcéo, como as | Pouco
caracteristicas de seu perfil caracteristicas de seu perfil Alterada
comportamental e de sua comportamental, de sua
personalidade influenciam seu personalidade, de seu jeito de
desempenho? ser influenciam seu
desempenho?
20. Vocé poderia descrever como | (J1) Acredito que € Excluida Completa-
voceé funciona ou se comporta nos | desnecessaria essa solicitagéo. mente
seguintes &mbitos: Sugiro apenas numerar as Alterada
perguntas seguintes.
(J3) A palavra “funciona”
remete a ideia de robd.
a) Como é seu modo de ser? (J1) Ampla demais para esta Excluida Completa-
pesquisa mente
(J4) Acredito que esta questao Alterada
possa ser reformulada. E uma
questdo aberta muito vaga e, ao
mesmo tempo, muito complexa
para ser respondida.
b) Como é seu modo de pensar? (J1) Ampla demais para esta Excluida Completa-
pesquisa mente
Alterada
c) Como é seu modo de sentir? (J1) Ampla demais para esta Excluida Completa-
pesquisa mente
Alterada
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d) Como é seu modo de querer e
buscar as coisas?

(J1) Ambigua, tem dois verbos e
pode ser interpretada de
diferentes formas. Pode ser
entendida como: como é sua
forma de querer (ndo
necessariamente "as coisas") e
como ¢ sua forma de buscar “as
coisas"? Ao mesmo tempo,
creio que a palavra "coisas" é
ambigua demais.

(J3) ...querer e buscar as coisas?
Como ¢ seu modo de conquistar
as coisas?

Excluida

Completa-
mente
Alterada

e) Como ¢ seu modo de fazer e
agir?

(J1) Ambigua, tem dois verbos e
pode ser interpretada de
diferentes formas. As respostas
gue essa pergunta pode ter sdo
muito abrangentes. “De fazer” o
qué? “De agir” em quais
situacdes?

Excluida

Completa-
mente
Alterada

f) Como ¢é seu modo de perceber
os estimulos e processamento
sensorial?

(J1) Ambigua, tem dois verbos e
pode ser interpretada de
diferentes formas. Nessa
pergunta, ha dois
questionamentos diferentes:
como a pessoa percebe 0s
estimulos (cognitivos, afetivos,
visuais, auditivos...?) e
"processamento sensorial”
(como percebe seu
processamento sensorial, como
é seu processamento sensorial?)
(J3) Processamento sensorial,
vocé quer dizer de todos 0s
orgaos dos sentidos?

Excluida

Completa-
mente
Alterada

g) Como é seu modo de interagir
com a sociedade?

(J1) Ampla demais para esta
pesquisa

Excluida

Completa-
mente
Alterada

21. O que mais gostaria de nos
contar?

(J1) Ampla demais para esta
pesquisa

20. O que mais gostaria de nos
contar, sobre qualquer um
desses assuntos?

Pouco
Alterada

/3

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

A partir do parecer das juizas, oito perguntas consideradas amplas demais ou ambiguas
foram excluidas (Quadro 11), tornando o instrumento mais assertivo. No Quadro 12 foi preenchida

a avaliacdo do RSE-D como um todo.
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Quadro 12 — Sugestdes das juizas para 0 RSE-D — Geral

Sobre o instrumento | Respostas . x . ~
RSE-D — Geral das juizas Sim Né&o Parcialmente Sugestoes
J1 X
1. Os objetivos J2 X
estdo sendo 73 X
atendidos pelas
perguntas? J4 X
J5 X
J1 X
2. Ha perguntas J2 X (J2) Apontadas nas questdes
redundantes ou J3 X
duplicadas? J4 X (J4) Apontadas nas questées
J5 X
3.A tidade d - x
. A quantidade de
perguntas esta 32 X
adequada para J3 X
cumprir seus Ja X (J4) Apontadas nas questdes
objetivos? 5 X

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

74

A andlise do RSE-C esta detalhada nos Quadros 13, 14 e 15, com as perguntas iniciais, as
sugestdes das juizas e a versao final proposta pelas autoras. O instrumento foi concebido com 11
perguntas abertas para obter os depoimentos dos Coordenadores dos cursos nos quais estdo

matriculados os estudantes ingressantes pelo programa Vagas Olimpicas.

Quadro 13 — Sugestdes das juizas para 0 RSE-C — Bloco A — Sobre o programa Vagas Olimpicas

Roteiro Semiestruturado para Entrevistas com Coordenadores — RSE-C
Bloco A — Sobre o programa Vagas Olimpicas
Perguntas iniciais Sugestoes das juizas Versao final das perguntas el d~e
alteracao
1. O que vocé conhece sobre o Aprovada sem ressalvas 1. O que vocé conhece sobre o | Inalterada
programa Vagas Olimpicas? programa Vagas Olimpicas?
2. Qual a sua opinido sobre esse | Aprovada sem ressalvas 2. Qual a sua opinido sobre Inalterada
programa? esse programa?
3. Como vocé ficou sabendo Aprovada sem ressalvas 3. Como vocé ficou sabendo Inalterada
sobre o programa Vagas sobre o programa Vagas
Olimpicas? Olimpicas?
4. Na sua percepgao, como séo (J1) Trocar “pelo” por “ao” 4. Na sua percepgdo, quais Pouco
os/as estudantes que (J3) A pergunta deve ser sdo as caracteristicas dos/das | Alterada
ingressaram pelo programa? reelaborada, pois tem um carater | estudantes que ingressaram
de adjetivagdo; a pergunta é na Unicamp pelo programa
muito subjetiva e pode ser Vagas Olimpicas?
discriminatoria.
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5. Quais as caracteristicas (J1) Nao fica claro quem sdo 5. Quais as caracteristicas dos | Pouco
deles/delas que, na sua opinido, | “eles/elas” e tem erro no tempo | estudantes que ingressaram | Alterada
possam contribuir para seu alto | verbal. na Unicamp pelo programa
desempenho? (J3) A pergunta usa “seu”, mas | Vagas Olimpicas que, na sua
quem esté respondendo é o opinido, podem contribuir
coordenador para o alto desempenho
deles/delas?
6. E para seu sucesso académico | (J1) Sugiro completar a frase, 6. Quais as caracteristicas Muito
em geral? para que fique mais dos estudantes que Alterada
compreensivel. ingressaram na Unicamp
(J3) A pergunta usa “seu”, mas pelo programa Vagas
quem esta respondendo é o Olimpicas que, na sua
coordenador. opinido, podem favorecer o
sucesso académico
deles/delas em geral? E o
insucesso?
7. Vocé sabe se eles/elas, em (J2) Vocé sabe se eles/elas, em 7. Vocé sabe se os estudantes | Pouco
geral, demandam apoios, geral, demandam apoios, gue ingressaram na Alterada
adaptacBes ou acomodacdes adaptacBes ou acomodagfes? Se | Unicamp pelo programa
para estudar? Se sim, quais? sim, quais? Vagas Olimpicas, em geral,
demandam apoios, adaptacdes
ou acomodagfes? Em caso
positivo, quais?

Fonte: Dados da pesquisa (2022)
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A estrutura dos roteiros de entrevistas € a mesma para os discentes, coordenadores e
professores, com algumas poucas variacGes. A analise apresentada pelas juizas contribuiu para a
padronizacdo dos enunciados das perguntas e da terminologia.

As perguntas de numero 8, 9 e 10 do Bloco B (Quadro 14) s6 serdo feitas se o coordenador
conhecer os estudantes medalhistas que estdo participando da pesquisa. Caso o coordenador ndo
conheca os estudantes medalhistas em questdo, a entrevistadora passard para a pergunta 11 do
Bloco B. Estas instrucfes estdo incorporadas ao instrumento.

Quadro 14 — Sugestdes das juizas para 0 RSE-C — Bloco B — Sobre o(s) estudante(s) especifico(s)
Roteiro Semiestruturado para Entrevistas com Coordenadores — RSE-C

As perguntas do Bloco B sé serdo feitas se 0 Coordenador conhecer o estudante em questdo. Perguntar: Vocé
conhece o estudante [NOME]? Em caso positivo, prosseguir. Em caso negativo, pular para a pergunta 11.

Bloco B — Sobre o(s) estudante(s) especifico(s)

Perguntas iniciais Sugestoes das juizas Versdo final das perguntas il d~e
alteracao

8. Quais as caracteristicas (J1) Nao fica claro quem é 8. A respeito do/da estudante | Pouco

dele/dela que, na sua opinido, “ele/ela” e tem erro no tempo [NOME], quais as Alterada

possam contribuir para seu alto
desempenho?

verbal.

caracteristicas dele/dela que,
na sua opinido, podem
contribuir para seu alto
desempenho?
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9. E para seu sucesso académico | (J1) Sugiro completar a frase, 9. Quais as caracteristicas Muito
em geral? para que fique mais do/da estudante [NOME] Alterada
compreensivel. gue, na sua opinido, podem
(J3) A pergunta usa “seu”, mas | contribuir para seu sucesso
quem esté respondendo é o académico em geral? E para o
coordenador. Sugestdo para a insucesso?
pergunta: “E para seu sucesso
académico do estudante em
geral?”.
10. Vocé sabe se ele/ela, (J2) Vocé sabe se ele/ela, 10. Vocé sabe se o/a Pouco
especificamente, demanda especificamente, demanda estudante [NOME], Alterada
apoios, adaptacdes ou apoios, adaptacdes ou especificamente, demanda
acomodagcdes para estudar? Se acomodagdes? Se sim, quais? apoios, adaptacdes ou
sim, quais? acomodagdes? Em caso
positivo, quais?
11. O que mais gostaria de nos (J3) O que mais gostaria de nos | 11. O que mais gostaria de nos | Muito
contar? contar sobre os estudantes do contar sobre o programa Alterada

programa?

Vagas Olimpicas, 0s
estudantes ingressantes por
ele ou este/esta estudante
especificamente?

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

A avaliagdo geral do RSE-C esta registrada no Quadro 15.

Quadro 15 — Sugestfes das juizas para o0 RSE-C — Geral

Sobre o instrumento | Respostas . x . ~
RSE-C _ Geral das juizas Sim | Nao | Parcialmente Sugestoes
J1 X
1. Os objetivos J2 X
estéo sendo 3 X
atendidos pelas
perguntas? J4 X
J5 X
J1 X
2. Ha perguntas J2 X (J2) Apontadas nas questdes
redundantes ou J3 X
duplicadas? J4 X
J5 X
3. A tidade d - x
. A quantidade de
perguntas esta J2 X
adequada para J3 X
cumprir seus J4 X
objetivos? JE X

O parecer das juizas sobre a analise do RSE-P, ao lado das perguntas iniciais e da versdo

Fonte: Dados da pesquisa (2022)
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final apos as reflexdes das autoras, encontra-se nos Quadros 16, 17 e 18. Esse instrumento foi

formulado com 11 perguntas abertas a fim de obter os depoimentos dos Professores, indicados pelos

medalhistas participantes, que se conhegcam ha pelo menos seis meses.

Quadro 16 — Sugestdes das juizas para 0 RSE-P — Bloco A — Sobre o programa Vagas Olimpicas

Roteiro Semiestruturado para Entrevistas com Professores — RSE-P
Bloco A — Sobre o programa Vagas Olimpicas
L ~ . . g Grau de
Perguntas iniciais Sugestes das juizas Versdo final das perguntas alteracéio
1. O que vocé conhece sobre o Aprovada sem ressalvas 1. O que vocé conhece sobre o Inalterada
programa Vagas Olimpicas? programa Vagas Olimpicas?
2. Qual a sua opinido sobre esse | Aprovada sem ressalvas 2. Qual a sua opinido sobre esse | Inalterada
programa? programa?
3. Como vocé ficou sabendo Aprovada sem ressalvas 3. Como vocé ficou sabendo Inalterada
sobre o programa Vagas sobre o programa Vagas
Olimpicas? Olimpicas?
(J1) Trocar “pelo” por “ao” x -
4. Na sua percep¢éo, quais séo
4. Na sua percepgao, como sdo (J3) A pergunta deve ser as caracteristicas dos/das
oé/as estudantes que7 reelaborada, pois tem um carater estudantes que ingressaram Pouco 7 7
. " de adjetivacdo; a pergunta é muito . q g Alterada
ingressaram pelo programa’ L na Unicamp pelo programa
subjetiva e pode ser Vagas Olimpicas?
discriminatoria. 9 picas:
5. Quais as caracteristicas dos
. o estudantes que ingressaram
5. Quals as caracteristicas (J1) Néo fica claro quem sdo na Unicamq elo ; rograma
deles/delas que, na sua opinido, | . i, . P peio prog Pouco
L eles/elas” e tem erro no tempo Vagas Olimpicas que, na sua
possam contribuir para seu alto 20 A Alterada
verbal. opinido, podem contribuir para
desempenho?
0 alto desempenho
deles/delas?
(J1) Sugiro completar a frase,
para que fique mais 6. Quais as caracteristicas dos
compreensivel. estudantes que ingressaram
_— J3) A pergunta usa “seu”, mas na Unicamp pelo programa .
6. E para seu sucesso académico (J3) Ap 19 ] Mp Pelo prog Muito
quem esta respondendo é o Vagas Olimpicas que, na sua
em geral? x A Alterada
professor. Sugestédo para a opinido, podem favorecer o
pergunta: “E para 0 sucesso sucesso académico deles/delas
académico do estudante em em geral? E o insucesso?
geral?”.
7. Vocé sabe se os estudantes
R A ue ingressaram na Unicam
7. Vocé sabe se eles/elas, em (J2) Vocé sabe se eles/elas, em qelo ?0 rama \Vagas P
geral, demandam apoios, geral, demandam apoios, pelo prog g Pouco
~ ~ ~ ~ Olimpicas, em geral,
adaptacGes ou acomodacbes adaptacGes ou acomodacdes? Se . ~ Alterada
. . . . demandam apoios, adaptacdes
para estudar? Se sim, quais? sim, quais? ~
ou acomodagfes? Em caso
positivo, quais?

Fonte: Dados da pesquisa (2022)
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Diferentemente do Bloco B do RSE-C (Quadro 14), as perguntas sobre o estudante

especifico, do Bloco B do RSE-P (Quadro 17), serdo feitas ao professor entrevistado, uma vez que

este terd sido necessariamente indicado por um estudante participante conhecido por ele ha pelo

Menos seis meses.

Quadro 17 — Sugestdes das juizas para 0 RSE-P — Bloco B — Sobre o(s) estudante(s) especifico(s)

Roteiro Semiestruturado para Entrevistas com Professores — RSE-P
Bloco B — Sobre o(s) estudante(s) especifico(s)
Perguntas iniciais Sugestdes das juizas Verséo final das perguntas Grau d~e
alteracdo
8. Quais as caracteristicas (J1) Néo fica claro quem sao 8. A respeito do/da estudante | Pouco
dele/dela que, na sua opinido, “eles/elas” e tem erro no tempo [NOME], quais as Alterada
possam contribuir para seu alto verbal. caracteristicas dele/dela que,
desempenho? na sua opinido, podem
contribuir para seu alto
desempenho?
9. E para seu sucesso académico | (J1) Sugiro completar a frase para | 9. A respeito do/da estudante | Muito
em geral? que fique mais compreensivel. [NOME], quais as Alterada
(J3) A pergunta usa “seu”, mas caracteristicas dele/dela que,
quem esté respondendo é o na sua opinido, podem 78
professor. Sugestao para a contribuir para seu sucesso
pergunta: “E para 0 sucesso académico em geral? E 0
académico do estudante em insucesso?
geral?”,
10. Vocé sabe se ele/ela, (J2) Vocé sabe se ele/ela, 10. Vocé sabe se o/a Pouco
especificamente, demanda especificamente, demanda estudante [NOME], Alterada
apoios, adaptacdes ou apoios, adaptacgdes ou especificamente, demanda
acomodagcdes para estudar? Se acomodagdes? Se sim, quais? apoios, adaptacdes ou
sim, quais? acomodagdes? Em caso
positivo, quais?
11. O que mais gostaria de nos (J3) O que mais gostaria de nos 11. O que mais gostaria de Muito
contar? contar sobre os estudantes do nos contar sobre o programa | Alterada
programa? Vagas Olimpicas, 0s
estudantes ingressantes por
ele e este/esta estudante
especificamente?

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

A avaliacdo do RSE-P, numa perspectiva geral, encontra-se no Quadro 18. Vale apontar que
as autoras perceberam uma fragilidade nos formularios de avaliacdo geral dos instrumentos
(Quadros 9, 12, 15, 18 e 21) que ndo foi percebida pelas juizas. As perguntas 1 e 3 tendem a
produzir respostas “Sim”, enquanto a pergunta 2 tende a produzir respostas “Nao”, como esperadas.
Algumas juizas marcaram “Sim” em tudo, mas ndo forneceram nenhuma sugestdo de melhoria para

a pergunta 2, de légica invertida. Quando perguntadas, em particular, sobre o que estava redundante
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ou duplicado, elas perceberam a falha do formulario e mudaram sua resposta para “N&o”, salvo

quando o “Sim” era verdadeiramente aplicavel.

Quadro 18 — Sugestdes das juizas para 0 RSE-P — Geral

Sobre o instrumento Respostas . x . ~
RSE-P _ Geral das juizas Sim Nao Parcialmente Sugestoes
J1 X
1. Os objetivos estdo J2 X
sendo atendidos pelas J3 X
perguntas? J4 X
J5 X
J1 X
2. Ha perguntas J2 X (J2) Apontadas nas questdes
redundantes ou J3 X
duplicadas? J4 X
J5 X
J1 X
3. A quantidade de J2 X
perguntas esta _ 73 X 7 9
adequada para cumprir
seus objetivos? J4 X
J5 X

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

Por fim, nos Quadros 19, 20 e 21 encontram-se as perguntas iniciais, as sugestdes das juizas
e a versdo final apo6s as reflexfes das autoras para o RSE-S, instrumento com nove perguntas
abertas, criado para obter o depoimento de pelo menos um servidor do Servico de Apoio ao
Estudante (SAE).

Quadro 19 — Sugestdes das juizas para 0 RSE-S — Bloco A — Sobre 0 programa Vagas Olimpicas

Roteiro Semiestruturado para Entrevista com Servidores do Servigo de Apoio ao Estudante — RSE-S
Bloco A — Sobre o programa Vagas Olimpicas

s . L . g Grau de
Perguntas iniciais Sugestdes das juizas Versdo final das perguntas alteracio
1. O que vocé conhece sobre 0 Aprovada sem ressalvas | 1. O que vocé conhece sobre o Inalterada
programa Vagas Olimpicas? programa Vagas Olimpicas?
2. Qual a sua opinido sobre esse Aprovada sem ressalvas | 2. Qual a sua opinido sobre esse Inalterada
programa? programa?
3. Como vocé ficou sabendo sobre 0 | Aprovada sem ressalvas | 3. Como vocé ficou sabendo sobre | Inalterada
programa Vagas Olimpicas? 0 programa Vagas Olimpicas?

Fonte: Dados da pesquisa (2022)
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Olimpicas, com 0 mesmo padrdo de alteragdes dos demais instrumentos.

Quadro 20 — Sugestdes das juizas para 0 RSE-S — Bloco B — Sobre ingressantes pelo programa Vagas Olimpicas

Roteiro Semiestruturado para Entrevista com Servidores do Servigo de Apoio ao Estudante — RSE-S
Bloco B — Sobre ingressantes pelo programa Vagas Olimpicas

Perguntas iniciais Sugestdes das juizas Versdo final das perguntas CIEl d~e

alteracdo

4. Na sua percepgdo, como sdo os/as | (J1) Trocar “pelo” por “a0”. | 4. Na sua percepg¢éo, quais as Pouco

estudantes que ingressaram pelo (J3) A pergunta deve ser caracteristicas dos/das Alterada

programa? reelaborada, pois tem um estudantes que ingressaram
carater de adjetivacéao; a na Unicamp pelo programa
pergunta € muito subjetivae | Vagas Olimpicas?
pode ser discriminatéria.

5. Vocé ja atendeu estudantes que (J1) Trocar “pelo” por “a0”. | 5. Vocé j& atendeu estudantes Pouco

ingressaram pelo programa? Se sim, (J5) Substituir “Se sim” por | que ingressaram na Unicamp Alterada

quais foram as demandas? “em caso positivo”. pelo programa Vagas
Olimpicas? Em caso positivo,
quais foram as demandas?

6. Quais as caracteristicas deles/delas | (J1) Tem erro no tempo 6. Quais as caracteristicas dos Pouco 80

que, na sua opinido, possam verbal estudantes que ingressaram Alterada

contribuir para seu alto desempenho? na Unicamp pelo programa
Vagas Olimpicas que, na sua
opinido, podem contribuir para
0 alto desempenho
deles/delas?

7. E para seu sucesso académico em (J1) Sugiro completar a 7. Quais as caracteristicas dos | Muito

geral? frase, para que fique mais estudantes que ingressaram Alterada
compreensivel. na Unicamp pelo programa
(J3) A pergunta usa “seu”, Vagas Olimpicas que, na sua
mas quem estéa respondendo | opinido, podem favorecer o
é o professor. Sugestdo para | sucesso académico deles/delas
a pergunta: “E para o em geral? E o insucesso?
sucesso académico do
estudante em geral?”.

8. Vocé sabe se eles/elas, em geral, (J2) Vocé sabe se eles/elas, 8. Vocé sabe se os estudantes Pouco

demandam apoios, adaptagdes ou em geral, demandam apoios, | que ingressaram na Unicamp | Alterada

acomodacdes para estudar? Se sim, adaptacGes ou pelo programa Vagas

quais? acomodagdes? Se sim, Olimpicas, em geral,
quais? demandam apoios, adaptacdes

ou acomodagfes? Em caso
positivo, quais?

9. O que mais gostaria de nos contar? | (J3) O que mais gostaria de 9. O que mais gostaria de nos Muito
nos contar sobre 0s contar sobre o programa Alterada
estudantes do programa? Vagas Olimpicas e 0s

estudantes ingressantes pelo
programa?

Fonte: Dados da pesquisa (2022)
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Concluindo, no Quadro 21, a avaliagéo geral do RSE-S.

Quadro 21 — Sugestdes das juizas para 0 RSE-S — Geral

Sobre o instrumento | Respostas das . x . ~
RSE-S — Geral juizas Sim | Ndo | Parcialmente Sugestoes
J1 X
1. Os objetivos J2 X
estéo sendo 33 %
atendidos pelas
perguntas? J4 X
J5 X
J1 X
2. H4 perguntas J2 X (J2) Apontadas nas questfes
redundantes ou J3 X
duplicadas? J4 X
J5 X
3. A quantidade de 1 X
. A quanti
perguntas esta J2 X
adequada para J3 X
cumprir seus Ja X 8 1
objetivos? 38 %

Fonte: Dados da pesquisa (2022)

Segundo o que defendem Bandeira (2019), Pasquali (1998) e Pinheiro et al. (2022), a
qualidade do feedback do comité de juizes especialistas esta diretamente relacionada ao perfil dos
juizes selecionados e ao formulario de coleta de seus pareceres. Um dos critérios que auxilia no
refinamento dos enunciados das questdes dos instrumentos é a experiéncia dos juizes, 0s quais
podem ser pessoas oriundas de diferentes origens geogréaficas, com bagagem cultural prépria, o que
afeta diretamente a linguagem e pode produzir avalia¢6es diversificadas (PINHEIRO et al., 2022).

Quanto a experiéncia técnica dos juizes, recomenda-se contar com juizes que conhegcam
teoricamente 0s construtos, juizes que vivenciaram o que o instrumento esta avaliando e juizes que
entendam do construto de forma néo cientifica. Os juizes especialistas com conhecimento técnico
tém papel fundamental quanto a evidéncias de validade de conteddo. Portanto, o conhecimento
tedrico reunido pelos juizes especialistas é o maior valor de tal comité (BANDEIRA, 2019).

Neste estudo, as caracteristicas das juizas se mostraram alinhadas ao perfil da amostra e aos
objetivos da pesquisa nos quesitos formacdo académica (todas tém titulacdo em Educacao e/ou em
Psicologia em diferentes niveis, desde a graduacéo até o pés-doutorado), tempo de atuacdo na area

de AH/SD (minimo de 10 anos); tempo de experiéncia como docente no Ensino Superior (minimo
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de oito anos); tempo de experiéncia como pesquisadoras académicas (minimo de 10 anos); numero

de participacGes anteriores como juizas para avaliacdo de instrumentos (minimo de duas vezes,
havendo uma estreante, sem nenhuma participagéo anterior).

Cientes das diferencas linguisticas regionais, houve atencéo especial para ndo se usar, nos
enunciados, expressdes com abrangéncia geografica restrita ou girias (BANDEIRA, 2019;
MOREIRA et al., 2022), buscando-se manter linguagem compativel com estudantes universitarios.

Os formatos finais dos instrumentos foram definidos a partir da discussdo das sugestdes das
juizas pelas autoras. Houve modificagdes estimuladas por essas reflexdes, mesmo em questdes
aprovadas sem ressalvas pelas juizas. Houve também modificacbes por generalizacdo, quando uma
sugestdo valeu para mais de uma pergunta, mesmo que ndo tenham sido percebidas pelas juizas.
Ainda nessa linha, houve modificacdes ndo apontadas pelas juizas, mas adotadas pelas autoras,
como, por exemplo, as que resultaram em padronizagéo dos formatos das questoes.

Tanto Demo (1995) como Torlig et al. (2022) defendem a autonomia do pesquisador na
decisdo quanto a eventuais alteracfes a partir do feedback dos juizes. Apesar de os critérios de 82
qualidade buscarem rigor e transparéncia na elaboracdo dos instrumentos de coleta de dados, de
acordo com esses autores, é preciso reconhecer que o campo qualitativo exige flexibilidade. Assim,
as sugestdes dos juizes constituiram valiosas diretrizes para as autoras decidirem quais itens
deveriam ser mantidos, alterados, incluidos ou excluidos, justificando suas escolhas, quando
pertinente. Sob esse prisma, a soberania da decisdo do pesquisador € um ponto crucial na

consolidacdo de instrumentos qualitativos.
Considerac0es Finais

Com base na literatura consultada, infere-se que seja real a escassez percebida de estudos
com rigor cientifico sobre procedimentos de avaliagdo e analise por juizes de instrumentos de
autoria de pesquisadores. Assim sendo, este artigo assume expressiva relevancia ética e
metodoldgica, descrevendo, detalhada e rigorosamente, o procedimento de avaliagdo e analise, por
comité de juizes especialistas, de instrumentos especialmente construidos para a pesquisa
académica.

A colaboragdo das juizas revelou-se valiosa no aprimoramento dos instrumentos descritos

neste estudo, em suas dimensBes semanticas e técnicas. A partir desses resultados, foi possivel o
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refinamento dos instrumentos pelas autoras, antes de terem sido empregados em campo. Contudo,

ao longo da experiéncia aqui relatada, foram identificadas limitaces e oportunidades para
pesquisas futuras, o que possibilitara aperfeicoamento dos processos apresentados.

Metodologicamente, a discussdo sobre os instrumentos em grupos de pesquisadores, antes
de eles serem enviados aos juizes, pode ampliar o debate. A sugestdo para proximas pesquisas €
incluir, no delineamento do projeto, uma ou mais rodadas de discussao prévia em grupos compostos
por pesquisadores, representantes da populagéo a ser estudada ou grupos mistos.

Da mesma forma, tendo em vista o0 peso da qualidade dos formulérios preenchidos pelos
juizes, nos quais € documentada a analise dos instrumentos, pode ser especialmente frutifera a
discussédo prévia com outros pesquisadores, a fim de se analisar tais formularios e as instrucfes que
os acompanham. Os registros dessa etapa poderdo assumir-se particularmente pertinentes para
fundamentar as escolhas do pesquisador na elaboracdo dos formularios e das instrugcdes para 0s
juizes.

Ainda em busca de refinamento progressivo dos instrumentos, futuros estudos podem se 8 3
beneficiar da opcdo de serem delineados com mais de uma etapa de avaliacdo por juizes, e por
comités de juizes diferentes, até a obtencdo de plena concordancia.

As dimensdes de analise do aspecto visual, tanto dos instrumentos de pesquisa como dos
formularios de preenchimento pelos juizes, constituem lacunas no estudo em tela e podem
enriquecer a avaliacdo de trabalhos futuros.

Considerando-se aspectos da diversidade da populacdo pesquisada, a fim de garantir analises
linguisticas mais amplas, a diversidade de origem geogréfica dos juizes podera, convenientemente,
ser especificada, desde o projeto, em proporcdo equivalente a diversidade da origem geografica da
populagéo estudada.

Analogamente, as autoras inferem que a diversidade de idades dos juizes tambem pode
aperfeicoar a comunicacao e a andlise linguistica dos instrumentos. Uma vez que a juiza de menor
idade neste estudo tinha 37 anos, considera-se que o perfil dos juizes recrutados poderia contemplar
critérios de idade, com a participacdo de especialistas com idades mais proximas da populagdo
pesquisada (de 18 a 24 anos), mesmo que em detrimento dos outros critérios de caracterizacdo dos
juizes.

E, apesar de ndo ter sido encontrada, na literatura consultada, referéncia a diversidade

intencional de género no comité de juizes, pesquisas futuras podem analisar os resultados de

Revista GESTO-DEBATE, Campo Grande - MS, vol. 23, n. 03, p.47-86, jan./dez 2023.
Conteudo sob Licenga Creative Commons Attribution.



&) STO§ DEBATE
ISSN 595-3109, volume 23, numero 03, jan/dez 2023.

comités constituidos por especialistas do mesmo género, de géneros diferentes em quantidades

iguais ou na proporcao equivalente a da populacdo a ser estudada.

A relevancia de se trazer a publico este relato de experiéncia esta no compromisso ético de
prover informacOes suficientes para a sua replicacdo, por outros pesquisadores, e ser fundamento
para novas pesquisas. Suas lacunas e limitacGes, longe de serem defeitos, sinalizam a importancia
de se contar com projetos de pesquisa cuidadosamente planejados em todas as suas etapas.

Espera-se que a metodologia aqui descrita também se torne uma oportunidade de
aprendizagem, para futuros pesquisadores, sobre os diversos problemas que possam surgir na
construcao e rentabilizacdo de seus instrumentos de coleta de dados, e que venha a ser contributo

relevante para a criacdo de solucdes tdo inovadoras quanto confiaveis.
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