Este trabalho apresenta-se como um introito ao pensamento e obra de
Cornelius Castoriadis. Aqui, abrange-se uma primeira fase de sua vida que
vai de seu nascimento até 1974 quando da publicacdo de sua magnum opus,
a Instituicdo Imaginaria da Sociedade. O texto também fornece elementos
preliminares sobre temas e textos poucos trabalhados e disponiveis para os
alunos da area das humanas em geral, da politica & filosofia, passando
pela economia e a educagdo. Seguimos a trajetéria tracada por ele,
iluminada essencialmente pela Introdution générale’ a sua obra,
apresentada na primeira edicdo de seus escritos da revista Socialisme ou
Barbarie e complementada pela leitura de uma bibliografia anexada in fine.
Por razdes técnicas, o texto é dividido em duas partes.

Palavras-chaves: Filosofia, Politica, Histéria contemporanea,
Instituicdo imaginédria da sociedade, Critica ao marxismo.

This work is an introduction to the thought and work of Cornelius
Castoriadis. It deals with the first phase of his life, from his birth to 1974,
when he published his magnum opus, The Imaginary Institution of Society:
The text also furnishes preliminary elements on themes and texts scarcely
treated or available for students in humanities in general, from politics to
Dphilosophy, passing through economy and education. We follow his own
trajectory, as illustrated in the Introduction genérale to his work (in French),
presented in the first edition of his writings in the review Socialisme ou
Barbarie and complemented with readings from the biblioSraphy annexed in
fine. For technical reasons, the text has been split in two parts.

Keywords: Philosophy, Politics, Contemporary History,
The Imaginary Institution of Society, Critique of Marxism.
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1 Préloge biokilliogrifice

De certa forma, Cornelius Castoriadis representa
uma, das ultimas mentes dotadas de um alcance enci-
clopédico em nossa era. Nascido no dia 11 de marcgo de
1922, em Constantinopla, Turquia, sua familia foi obri-
gada a leva-lo para Atenas, com o intuito de escapar a
perseguicdo dos gregos pelos turcos. Ali, numa idade
precoce, deu inicio as suas atividades politicas: aos
quinze anos, na luta contra a ditadura nacionalista de

* As obras séo citadas ipsis litteris, como elas se encontram nas
editoras. Escolhemos essa opcdo por razdes de comodidade para o
leitor. Quando possivel, indicamos as obras disponiveis em portu-
gués. Para uma andlise politica completa desta fase de sua vida,
veja a Introduction, SBI, p. 11-16. As siglas referem as obras
identificadas na bibliografia, in fine.

" Bstou imensamente grato a Prof?. Dr2. Silvia Helena Andrade de Brito,
a0 Prof. Dr. Anténio Vitério Ghiraldello e & académica, Vivian da Veiga
Silva, do Curso de Ciéncias Sociais (UFMS), pelas correcdes e sugestdes
feitas. Também, agradeco, antecipadamente, os comentarios, as criticas
e sugestdes dos leitores. Evidentemente, os erros e lapsus calami que
persistem sdo os meus.
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Metaxas, entrou na ala jovem do Parti-
do Comunista Grego. O préprio desen-
volvimento do referencial marxista, bem
como O chauvinismo do PCG! rapida-
mente o levou a ingressar nas fileiras
do Partido Comunista, Internacional (o
primeiro grupo de oposigdo trotskista)
liderado por Spiros Stinas, ainda quan-
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Entdo, aos 22 anos, cagado pelas tro-
pas nacionalistas gregas e seus aliados
nazistas, tanto quanto pelo braco arma-
do dos gregos stalinistas, aproveitou a
oportunidade de uma bolsa de estudos
francesa para escapar no navio de guer-
ra, neozelandés, o Mataroa®. Ali, Casto-
riadis fez sua carreira, enquanto imi-
grante, na Organi-
zacédo de Coopera-
¢cdo e Desenvolvi-
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do estava cursando Direito, Economia e
Filosofia.

A perseguicdo e morte de pelo menos
600 trotskistas gregos nas méaos dos
“camaradas” stalinistas, em 1944, fez
Castoriadis adotar uma visdo muito
mais critica com relacdo a estes e ao
proéprio Trotski. Nas palavras de Linden?,
nao eram membros do movimento ope-
rario absorvidos pelo capitalismo, mas
burocratas, opostos tanto aos operarios
quanto ao capitalismol!®

(OCDE), onde atuou
como economista,
terminando sua
carreira como Dire-
tor de Estatisticas,
Contabilidade Nacional e Estudos sobre
Crescimento®.

Em 1964, seus rumos mudaram. Vol-
tou & Filosofia e iniciou um profundo
estudo da lingiistica, formou-se, em
1974, como psicanalista ligado ao
Quatriéme Groupe,® dissidente da Ecole
Freudienne de Jacques Lacan, e vol-
tou para a academia, onde foi eleito
como Directeur d’Etudes da Ecole des
Hautes Etudes en Sciences Sociales em
1979, cargo exercido até sua morte,

! Em sua contribuicdo «Cornelius Castoriadis e a Educagdo», para a Fnciclopedia da Historia da Fduca-
g¢do, 2000, p.1. Lilian do Valle anota: «<amor pela filosofia e a exigéncia de engajamento politico — que,
durante toda a sua vida, andaram juntos — emergiram precocemente. Aos treze anos, inicia-se nas
primeiras leituras filoséficas: quase ao mesmo tempo, aos quinze anos, faz-se membro da Juventude
comunista gregar. Vide bibliografia, in fine.

*Dr. Marcel van der Linden é Diretor de Pesquisa do International Institute of Social History, Amsterdam,
Holanda, e Editor Executivo da International Review of Social History. Para essa parte de nosso
trabalho, tivemos recurso, entre outros, a um texto dele, “Socialisme ou Barbarie.: A Revolutionary
Group”, que esté disponivel no site: http://www.geocities.com/CapitolHill/Lobby/2379/s_ou_b.htm. Por
essa razdo, ndo podemos nos referir ao numero da pagina.

® 0 que segue, na segunda seg¢do deste trabalho é uma andlise precisamente deste processo de degenera-
¢do burocratica dos 6rgaos do movimento operario.

4 Conhecido por ter trazido & Franca outros intelectuais gregos de formacdo marxista como Kostas
Axelos ou Kostas Papaioannou.

5 BEm sua necrologia, Curtis anota que Castoridias havia avaliado que se o golpe do Estado tentado pelo
Prtdo Comunista Grego havia vingado, teria resultado, ndo numa criagdo revoluciondria de uma
sociedade sem classesm mas na insturacdo de um regime similar ao (regime) da Russia. Cf. CURTIS,
David Ames. Cornelius Castoriadis Dies at 75 Philosopher and Political Thinker Inspired May ’68
Rebellion in France, acessivel no site: http://www.agorainternational.org/. Agradegco o autor para a
permissédo de citar este texto que também foi um das fontes fundamentais deste ensaio.

6 Seus membros-fundadores foram : Pierra Aulagnier (uma das esposas de Castoriadis), André Missenard,
Francois Perrier e Jean-Paul Valabrega. O Quatriéme Groupe foi criado em marco de 1969. Vide Anon.
Les Ecoles Psychanalytiques : La psychanalyse en mouvement. Paris: Tchou, 1981, p.19%7. Cf também
CIARAMELLI, 1998, disponivel no http://www.psychomedia..it/jep/number6/castoriadisl.htm.
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no dia 26 de dezembro de 1997. So-
bretudo, nunca abandonou sua postu-
ra e suas atividades como revolucio-
nario: da clandestinidade até os ulti-
mos dias, brilhou como zoon politikon’,
no sentido aristotélico da expressao.

Assim da oposigdo trotskista na Grécia,
Castoriadis havia se tornado dissidente
dela mesma, na Franca, formando, junto
com Claude Lefort, o agora famoso grupo
e revista Socialisme ou Barbarié® (1949-
1966) no qual atuou sob varios pseudd-
nimos®. Participou das atividades do mo-
vimento de 68, em Paris, (celebrado no
panfleto Mai 68: la breche. Premieres
réflexions sur leis €évenements, escrito
junto com Claude Lefort e Edgar Morin,
sob um dos pseudbénimos, Jean-Marc
Coudray), permanecendo dedicado as suas
atividades enquanto professor, intelectu-
al e psicanalista.

Em 1970, ele aposentou-se de seu
cargo de economista na OCDE e natura-
lizou-se francés. A partir de 1973, co-
megou a publicagdo de suas obras em
nome propria, editando seus escritos do
Socialisme ou Barbarie°. Em 1974 pu-
blicou sua obra seminal, A Instituiggo
Imagingria da sociedade. Em 1976 se-
guiu-se a, primeira de uma série incom-
pleta de Encruzilhadas do Labirinto'!,
composta de artigos, conferéncias e en-
trevistas, incluindo os escritos da
Socialisme ou Barbarie (8 volumes),
obras soltas como Diante da guerra ou
Da ecologia &4 autonomia (com Daniel
Cohn-Bendit) e Sobre O Politico de Platéo,
até a edicdo pdéstuma de seus semindari-
os sob o titulo de La création humaine'?.

Destarte esta obra voluminosa,
Castoriadis foi um pensador inovador,
que cuidadosamente evitou os modis-
mos da hora na vida intelectual fran-
cesa. Assim, foi um critico severo dos
“companheiros de viagem” e do existen-
cialismo de Sartre, do estruturalismo
de Claude Lévi-Strauss, Lucien Sébag,
Michel Foucault, Louis Althusser, Nikos
Poulantzas, et alii, do “post-struc-
turalisme” dos “nouveaux philosophes”
(Maurice Clavel, André Glucksman,
Bernard Henri-Levy, etc.), da des-
construcdo (Gilles Deleuze, Félix
Guattari) ou do pdés-modernismo (seu
ex-companheiro do grupo, Jean-
Francgois Lyotard ou Jacques Derrida).
Se 0 quadro do marxismo néo lhe satis-
fazia mais, tampouco a cena francesa
lhe oferecia. qualquer animo; suas cri-
ticas nédo o levaram a cair no liberalis-
mo, como muitos ex-marxistas, ainda
menos a fazer qualquer concessdo na
luta, contra a opressdo e pela institui-
¢do da autonomia humana. Até o fim,
Castoriadis nunca cedeu na sua con-
vicegdo que a luta contra a sociedade
capitalista e a liberagdo de sua opres-
840 eram fundadas na conviccdo que
0s homens e mulheres podem criar ins-
tituigbes autoénomas para viverem Ii-
vres, sem serem obrigados a aceitar o
mando de outros (que sejam chefes,
Serentes, politicos, quadros, militantes,
padres, terapeutas, faquires, ou, mes-
mo, professores). Exemplificou, assim,
em pessoa e como ninguém mais, a luta
contra a heteronomia em todos os ni-
veist®.

” Literalmente, Ser vivo, feito para viver na pdélis, isto é em comunidade.

& Cf. LINDEN, Op.cit. O moével politico imediato foi a resposta trotskista & crise iugoslava, quando o
marechal Tito declarou sua independéncia da diregdo ideolégica stalinista.

® De nosso conhecimento sdo, pelo menos, estes cinco: Paul Cardan, Pierre Chaulieu, Jean-Marc Coudray,

Jean Delvaux e Marc Noiraud.
10 Vide bibliografia in fine.
11 Até hoje, 6 volumes.

12 O primeiro volume dos semindrios de 1986-87 ja estéd disponivel em francés sob o titulo de Sujet et

verité dans le monde social-historique

13 A mais longa e completa expressao literaria dessa luta é o texto Feito e a ser feito no quinto volume
das Encruzilhadas do Labirinto (ver a bibliografia,, in fine), p. 15-87.
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proletaniado (1544-1449)"

Mas, por onde comegou Castoriadis?
Em dois textos, Dick Howard (1975, p.
119 e 1977, p. R65), escreveu com as
mesmas palavras que Castoriadis dis-
se, certa vez, que o grupo Socialisme ou
Barbarie havia “..’puxado o fio certo’,
e, em seguida, havia simplesmente con-
tinuado puxando-o sem piedade”. A re-
feréncia é & burocracia em relagdo a
transformacgédo da revolugdo russa e do
regime russo instaurado instaurado com
essa, revolucdo, sob o stalinismo. A ex-
periéncia quotidiana na Grécia o havia
levado a interrogar a politica quanto a
possibilidade dos movimentos sociais de
resistir & integracdo nos aparelhos bu-
rocraticos, quando ndo estavam sendo
destruidos por eles!s.

Para Castoriadis, a posi¢cdo de Trotski,
perseguindo a caracterizacdo da Russia
como um “estado operario degenerado”
mostrava um erro fundamental: a con-
fusdo flagrante entre formas juridicas
de relacbes de propriedade e as rela-
¢bes sociais de producgdo!®. Desde a re-
dacado da Contribuicdo & Critica da Eco-
nomia Politica, Marx havia insistido que
sdo as relacdes de producgcdo que deter-
minam as formas de distribuig¢do, assim

como, na Uultima instancia, as reflexdes
superestruturais (ideologia, politica,
religido, direito, etc.) Castoriadis néo
aceitava que meras formas juridicas de
nacionalizag¢do pudessem constituir um
Estado Proletario, apenas porque fossem
acompanhadas de um programa de pla-
nejamento. J4 em 1949 estava cuidado-
samente analisando a maneira pela qual
as relagdes de exploracgido do proletaria-
do russo estavam sendo tecidas pela bu-
rocracia'!”. Essa posicdo avancava mui-
to mais em relagdo aquela de Trotski
que, desde 1934, ja estava ciente que o
proletariado ndo controlava o Estado rus-
s0, que o partido havia se degenerado, e
das suas conseqiéncias apropriadas.
Para Castoriadis:

“A ditadura do proletariado ndo poderia ape-

nas ser uma ditadura politica: além de tudo

ha de ser a ditadura econdmica do proletaria-
do, sendo apenas sera a mascara da ditadura

da burocracia”. (SBI: 179)

Assim, foi exatamente usando os prin-
cipios do marxismo que chegou a criti-
ca do regime poés-revolucionario russo e
a sua critica trotskista. Permanecia a
necessidade de examinar o papel do
Estado e da burocracia como institui-
¢Oes sociais sui generis.

Dado o exemplo da Alemanha sob
Bismarck como precedente, era espera-
da uma tendéncia de ver a Russia como
caso no qual a burocracia estava insti-
tuindo um capitalismo de Estado!®. Uma
tendéncia americana liderada por C.L.R.
James e Raya Dunayevskaya (chama-

14 Respeitei a periodizacéo citada na introducéo geral dos escritos de sua obra. Cf. SBI: Introduction, p. 11-61.

15 LINDEN, Op. Cit.
16 Cf. DAVID, Gérard. 2000, p.23.

17 Cf. Les rapports de production en Russie in SB1: 205-281.

18 | g posicdo de varios trotskistas hoje, por exemplo, Tony Cliff, cuja obra prima State Capitalism
in Russia é a mais conhecida. Uma listagem exaustiva de obras sobre o assunto nés levaria longe
demais de nosso objetivo. Brevemente, a primeira série de discussdes sobre o assunto comecgou
com os fundadores do marxismo; em seguida vieram Lenine e os social-democratas russos, depois
vieram os comunistas dos conselhos — Gorter, Korsch, Ruhle, Pannekoek, Mattick, etc.; em quarto
lugar, James, Dunayevskaya e Tony Cliff; depois vieram o grupo Socialisme ou Barbarie, seguido
por os maoistas, chineses, albaneses e franceses (notadamente, Bettelheim e Chavance) e final-
mente, teéricos do sistema mundo como Wallerstein ou Kurz. Por um tratamento extensivo e
atualizado da questédo, veja FERNANDES, Luis. Leituras do Leste (3 partes) in Revista Brasilei-
ra de Informagdo Bibliografica em Ciéncias Sociais - BIB, Rio de Janeiro, n.41-43, 1996
- 1997.
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da tendéncia Forrest-Johnson)!® propds
que o Estado (sendo o partido) estava
cumprindo na Russia o papel exercido
pela burguesia no Ocidente. O pressu-
posto contida nessa posigdo era quer,
na Russia, havia uma forma avancada
do capitalismo.

Uma vez em Paris, Castoriadis pro-
curou a filial francés do Partido Comu-
nista Internacional
(PCD - a Secretaria
Internacional da IV
Internacional
(Trotskista). Porém,
logo no ano seguin-
te, suas dissensodes
sobre a Russia e a
situacdo mundiais
poés-guerra o leva-
ram a entrar em dissidéncia por criti-
car as posigdes oficiais dos trotskistas
que ele julgou conciliadoras demais. As-
sim, em 1946, fundou uma tendéncia
no seio do PCI, junto com Claude Lefort?°.
Em 1948, eles consumaram a ruptura
com a criacdo de um novo grupo politi-
co: Socialisme ou Barbarie, assumindo
uma tripla tarefa: examinar licidamente
o desenrolar da histdria contemporanea;
desenvolver a teoria revolucionaria e,

em fim, enfocar na criagdo de uma nova
relacdo com a classe operaria mais con-
dizente com a praxis revolucionaria?!.
A revelagdo da verdadeira natureza do
regime russo pés-revolucionario deve ser
integrada no quadro de uma anélise do
desenvolvimento do sistema capitalista
a0 longo do século XX, junto com a his-
téria, recente do movimento operario??.

Qastoriadin néo acetova Gue merss {m/mm
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A avaliagdo de Castoriadis comegou
com o destino da revolucdo russa: apos
um periodo inicial de ruptura com o
antigo regime czarista, ruptura institu-
ida com a Revolucgao de Outubro de 1917,
os russos liderados pelos bolcheviques
haviam construido o regime baseado na
democracia dos sovietes dos proletarios
urbanos e rurais, vencendo a oposigcado
branca apoiada por varios paises capi-
talistas europeus e os EUA, apds uma

19 Linden lembra que além da tendéncia Forrest-Johnson nos EUA e a de Castoriadis e Lefort (tendéncia
Chaulieu-Montal) na Franca, Ygael Gluckstein liderou uma terceira tendéncia trotskista dissidente, sob
0 pseudénimo de Tony Cliff, na Inglaterra.

0 Num dos primeiros textos, escrevera que a sociedade russa sob Stélin deve ser compreendida como
uma formacado sécio-histérica nova, nem capitalista, nem socialista, sem este ultimo, toda a luta eficaz
contra a burocracia é impossivel. Cf. SB1, «Sur le régime et contre la défense de I’URSS» (1946), pp. 683-
72. Companheiro de lutas de Castoriadis, Claude Lefort ofereceu uma imensa contribuicdo & Filosofia
Politica, onde os temas tratados neste ensaio sdo estudados com uma perspicuidade inedita. Veja a
bibliografia in fine.

Rl Vide SB1, Présentation, (mars 1949), pp. 131-137. Edgar Morin, numa contribui¢do & uma Festschrift
organizada por Giovanni Busino, Un Aristote en chaleur referiu-se & essa criagdo como «a heresia de
uma heresiar. Cf. BUSINO, 1989 :11.

*R Consideramos justa a avaliagdo dos escritos de Castoriadis feita por Howard: “(E)les providenciam
um registro de um Marxista rigoroso e auto-critico tentando lidar como problema da revolugdo sob o
capitalismo contemporaneo”. HOWARD. Op. Cit.: 263. Foram as proprias exigéncias marxistas que o
levaram & critica de Marx. Por outro lado, Linden escreve anota: “No Socialismo ou Barbirie, um
esforgo foi feito para considerar a burocratizacdo dos movimentos sociais. As questdes centrais eram:
era uma lei de ferro que todo movimento opondo-se & ordem existente ou se desintegra ou se transfor-
ma em hierarquias rigidas? Como é que os militantes podem se organizar sem serem absorvidos ou
enrijecidos em um aparelho burocratico? Socialismo ou Barbirie inicialmente colocou essas perguntas
porque O grupo se perguntava porque as coisas tinham ocorrido de forma errada no movimento
operario tradicional. Apds tudo, no percurso do século XX, este movimento tinha-se alienado de suas
raizes e tomada a feigdo de burocracias operarias e sindicais.” (LINDEN, Op. Cit.).
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ferrenha guerra civil (1918-1921)%3.
Mas, aos poucos, um novo Estado havia
sido construido, todo o poder dele con-
centrado nas maos dos bolcheviques, a
despeito dos outros grupos de esquerda:
socialistas, mencheviques, anarquistas,
etc. Eles constituiram todo o aparelho
estatal dominado por Stalin. Com a mor-

Desde 1946, 04 rumos de war andlives Levaram

dros histéricos da revolugdo, membros
de todas as esferas do aparelho do Esta-
do, gracas & tomada do poder por uma
burocracia solidificada, como camada so-
cial, e a instituicdo de um novo regime
finalmente teorizado pelos membros do
grupo Socialisme ou Barbarie como “to-
talitario”. Desde 1946, os rumos de suas
analises levaram
Castoriadis e Lefort
a entrar em confli-
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fraca demais em relagio & critica do staliniomo..

te de Lenine em 1924, apdés uma breve
luta interna, Stalin conseguiu o contro-
le total do destino da Russia, agora cha-
mada a Unido das Republicas Socialis-
tas Soviéticas — URSS. Julgando a onda
revoluciongria morta ao nivel interna-
cional, Stalin comecgou a pdér em pratica
sua ultra-nacionalista politica de “Socia-
lismo em um palis Unico”, subordinando
as atividades de todos os outros parti-
dos comunistas ao destino da URSS, em
detrimento das condicbes politicas es-
pecificas em cada um de seus paises.?*

Essa histéria da Russia pés-revoluci-
onaria também foi forjada a partir das
lutas internas do pais, a vitéria de Stalin
sendo consagrada através da eliminacéo
violenta de toda oposigédo, incluindo qua-

das posicdes da li-
derancga trotskista
que julgavam fraca
demais em relacéo
a critica do stali-
nismo. O préprio Trotski, em suas anali-
ses dos anos 30, comecou a tratar a re-
volugdo russa como “traida” e o Estado
russo como “HEstado operario degenera-
do”, isto é, um produto resultante da de-
generacdo da revolugdo proletaria. Casto
riadis (SBI: 16-17) questionou essa po-
sicdo:
A experiéncia histérica, segundo Marx e Lenine,
ensinava que o desenvolvimento de uma revo-
lucdo é essencialmente o desenvolvimento dos
6rgaos autonomos das massas — a Comuna,
Sovietes, comités de fabrica ou Conselhos — e
isso nada tinha a ver com um fetichismo de
formas organizacionais: a idéia de uma ditadu-
ra, do proletariado exercida por um partido to-
talitario era uma derisdo, a existéncia de or-
gaos autdnomos das massas e o exercicio efeti-
vo do poder por estes ndo é uma forma, ela € a
revolugdo mesma, € toda a revolucao.

%% Desde os primeiros dias da revolugédo, houve varias interpretagdes quanto aos resultados. Apresenta-
mos uma visdo delas. A primeria, articulada pelos adversarios politicos diretos dos bolcheviques, os
Mencheviques e compartilhada pelo austriaco Otto Bauer, era que a revolugdo acabara em sua fase
burguesa-democratica. Nesta mesma linha estava o italiano, Amadeo Bordgia que, rompendo com 08
bolcheviques em 1922, analisou o Estado russo emergente como capitalista. A segunda corrente
estimava que o regime russo estava se tornando uma nova oligarquia, ainda mais regressiva que o
capitalismo: pelo menos tal como James Burnham e Max Shachtman articularam suas posi¢des, junto
com a de Milovan Djilas, cuja obra A Nova Classe, tornou-se um classico. A terceira posicdo sera a de
Trotski, cujo classico, A Revolugdo Traida, qualificou a Russia como «sociedade em transi¢do, com
relacdes de producéo especificas, caracterizadas pela contradicdo permanente entre a propriedade coleti-
va dos meios de producdo, e as normas burguesas de distribuicdo». Essa posicdo serd acentuada por
Ernest Mandel. O autor deste resumo é Tarig Ali. 1984, p. 15-17.

2% Além das obras dos lideres russos Lenine, Trotski, Stalin, Boukarine, etc., o estudo de verdadeira
importancia é a colecdo de Edward Hallett Carr, The History of Soviet Russia, composta de uma dezena
de livros (The Bolshevik Revolution (3 v.), The Interregnum, Socialism in One Country (3 v.), Foundations
of a Planned Fconomy (3 Vv.) e The Twilight of the Comintern, todos copiosamente documentados, e
editados pela editora Penguin, Inglaterra. Evidentemente, os trabalhos de outros estudiosos como
Moshe Lewin, Marcel Liebman ou Charles Bettelheim sdo, de maneira alguma, negligenciaveis.
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Tampouco acreditavam ser possivel
que um mero retorno ao espirito que
animou a revolugdo bolchevique seria
suficente para reanimar o movimento
revolucionario. Uma autocritica, por mais
severa que seja nunca bastaria: as con-
dicbes social-histéricas haviam mudado
demais. Mas a posicdo trotskista oficial
sobre os regimes instaurados nos pai-
ses da Europa Oriental apds a II Guerra
Mundial era ainda menos aceitavel:

Devia-se qualificar os regimes instaurados na

Europa oriental de “Estados operarios degene-

rados”? Como o poderiam ser, se, para come-

car, nunca foram operarios? E se os foram,
precisariam admitir que a tomada do poder
por um partido totalitdrio e militarizado era
a0 mesmo tempo uma revolucdo proletaria —

a qual degenerava na medida em que se de-
senvolvia,.??

Assim, para Castoriadis, a natureza
social e histérica do stalinismo e da
burocraciar®, “ponto central” sobre qual
se construiu a posicdo de Trotski e o
Unico que poderia fundar de direito a
existéncia histérica do Trotskismo como
corrente politica se mostrava falso.
Castoriadis, se distanciando da concep-
cao trotskista, sobretudo, uma vez que
a0 contrario dos progndsticos desta 1l-
tima, para ele, a burocracia russa nao
apenas sobreviveu a guerra mas engen-
drou outros regimes similares na Euro-
pa oriental, procedeu a uma pesquisa
aprofundada da natureza desta buro-
cracia, e das relacdes sociais por ela
tecidas junto com os outros segmentos
da sociedade russa. Trotski, seguindo
uma citacdo do préprio Marx®?, tratava
da burocracia apenas como uma cama-
da parasitaria. Castoriadis iniciou uma

5 Jdem, p.16.

tentativa de teoriza-la como uma classe
dominante?® por inteiro, exercendo um
poder absoluto sobre o conjunto da vida
social, e ndo apenas sobre a esfera poli-
tica estreita, tendendo a substituir a
burguesia tradicional. Entdo, foi levado
a fazer esta analise do carater soécio-
econdmico da sociedade russa:
N&o é apenas que, do ponto de vista marxista,
a idéia de uma separacédo (e, neste caso, de
uma, oposi¢do absoluta) entre pretendidas ‘ba-
ses socialistas da economia’ russa e o terro-
rismo totalitario exercido sobre e contra o
proletariado é grotesco; bastava considerar
seriamente a substéncia das relag¢des reais de
produgdo na Russia, além da forma juridica
da propriedade ‘nacionalizada’, para constatar
que sao efetivamente relagdes de exploracao,
que a burocracia assume plenamente poderes
e fungbes da classe exploradora, a gestdo do
processo de producdo a todos os niveis, a dis-
posicdo dos meios de producdo as decisdes na
distribuicdo do sobreproduto?°.

Para Castoriadis, essa questido era
crucial ndo apenas em relagdo & Russia
e, de tabela, para Trotski e o trotskismo:
ele a considerou crucial para entender
problemas de nossa sociedade contem-
poranea, também, derivados da crescen-
te burocratizagdo da vida quotidiana,
nao apenas em relacdo ao movimento
operario, mas também em relacdo ao
devir da proépria sociedade capitalista,
durante o século XX. As andlises indi-
caram a instituicdo de novas formas de
propriedade, de economia e de explora-
¢a0 que necessitavam respostas politi-
cas urgentes. No processo de producéo,
a oposicdo entre possuidores e ndo pos-
suidores tendia, segundo Castoriadis, a
ser substituida pela divisdo entre diri-
gentes e executantes. O que era mais

® “0 nascimento da burocracia russa na e pela degeneracdo da revolugdo de Outubro, essencial em
outros aspectos, era acidental quanto a este: uma tal burocracia poderia também nascer de uma outra
maneira e ser, ndo o produto mas, a origem de um regime que ndo se poderia qualificar de operario,
nem simplesmente de capitalista no sentido tradicional.” (Ibid.)

R” Na Parte VII de sua Dezoito Brumario de Luis Bonaparte, Marx descreve o aparelho estatal francés
assim: “... uma enorme organizac¢do burocritica e militar, com sua maéaquina estatal minuciosamente
estratificada e elaboradamente engenhosa e com uma horda de funcionédrios que chega a meio milhjo,
lado a lado com um exército de outro meio milhdo, essa terrivel substancia parisitdria que envolve o
corpo da sociedade francesa como uma, teia e sufoca todos os seus poros” Vide BOTTOMORE. 1988, p. 40.
8 SBI:17.

*® Idem., pp.17-18, itdlicos, nossos, DV-ET.
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grave era que em Imuitos paises a raiz
dessa burocracia era precisamente o
préoprio movimento operario.

Trotski, preso as concepcgdes
leninistas pré-revolucionarias da econo-
mia, quando ndo limitado pelas concep-
¢bes econodmicas de Marx (de um meio
século antes), era incapaz de enxergar
a verdadeira natureza da sociedade
russa poéds-revolucionaria, ainda menos
essa tendéncia generalizada de
burocratizagdo nas sociedades da Euro-
pa Ocidental, no capitalismo mundial do
século XX. Além disso, permaneceu Co-
lado ao formalismo dos aspectos juridi-
cos da nacionalizagdo e do planejamen-
to. Em sua anialise, no entanto, Trotski
sem duvida fez uma concessédo de tama-
nho — a, da possibilidade da emergéncias
de um regime ate entdo inédito:

Trotski havia escrito, preto sobre branco (lVa
Defesa do Marxismo) que se a guerra termi-
nasse sem a vitéria da revolucdo mundial, se
devia revisar a andlise do regime russo e ad-
mitir que a burocracia staliniana e o fascismo
haviam esbogcado um novo tipo de exploracéao,
que se identificava, do resto, com a barbéarie.
(S8BI1:19).

No final de suas pesquisas, Castoria-

dis sentenciou:

A cegueira era cegueira de suas préprias ori-
gens: sobre as tendéncias burocraticas organi-
camente incorporadas no partido bolchevique
desde o comecgo (que, do resto, ele [Trotski —
dv-et] havia visto e denunciado antes de nele
adentrar e a lhe identificar), e sobre o que, ja
NOo Marxismo mesmo, preparava, a burocracia
e dela fazia o ponto cego, o setor invisivel e
irreparavel da realidade social, tornando im-
possivel além de um certo ponto de penséa-la

no quadro tedrico que o marxismo havia es-
tabelecido. (8BI: Ibid.)*°

Essa andlise levou o grupo a traba-
lhar visando os dois objetivos: a recons-
trucédo tedrica assim como uma renova-
¢ado na pratica politica, visto essa mu-
dangas histéricas e a emergéncia de no-
vas formas de exploracdo. Havia neces-
sidade de redefinir novos objetivos, criar

novos modos de organizacao e inovar nas
acdes. Até entdo, a visdo marxista consi-
derava a nacionalizacdo ou estatizacéo
equivalente & supressdo da propriedade
privada®!. Agora, essa posicdo se mos-
trou insuficiente, pois além de terminar
com as relacdes formais de propriedade,
era, necessario também expurgar rela-
¢bes politicas de dominagido exercidas
através das estruturas de gestdo: a desi-
gualdade instituida pelas relacgdes entre
dirigentes e executores. Toda e qualquer
delegacdo de poder deveria ser recusa-
da, junto com a criacdo de qualquer “di-
recdo”. Além disso, as responsabilidades
da transicdo para o socialismo deveriam
ser das massas para evitar qualquer
ditadura do partido. E pela participacdo
ativa e direta, sem qualquer mediacéo
hierarquica, que o exercicio do podr po-
litico seria melhor realizado. Para
Castoriadis, a verdadeira forma, de liber-
dade seria a democracia direta®?.

E importante salientar que, para
Castoriadis, a critica do stalinismo n&o
se inicia nem se restringiu & proépria
figura de Stalin: ela, comeca com a dege-
neracdo da revolucdo de 1917. As pes-
quisas sobre a economia na sociedade
russa poéds-revolucionaria evidenciam a
emergéncia de uma nova sociedade
permeada de exploracido por uma nova
classe dominate burocratica, nascida da
cristalizacdo do aparelho burocratico do
Estado, e o dominio desta classe, exerci-
do sobre a sociedade pela instituicdo de
novas relacbes de exploracdo, sob um
novo regime de trabalho: relagdes de di-
rigentes-executantes ou de dominadores-
dominados substituiram as velhas rela-
¢des capitalistas ou formas pré-capita-
listas de relagdes sociais. Ainda sob a
influéncia marxista, a analise apresen-
ta a sociedade burocrata russa e as re-
lacbes de producédo que a caracterizam.
Esse regime social € uma forma nova de

% Veja, também, FEM0O2:385-416, O papel da ideologia bolchevique no nascimento da burocracia e

115:13-230.

81 Cf, por exemplo, o Manifesto Comunista ou. A Guerra Civil na Franga.

3 SB1, Socialisme ou Barbarie, pp. 139 — 183.
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sociedade, na qual a burocracia (defini-
da como “o conjunto das pessoas consti-
tuindo o aparelho estatal, em todas as
ramificagdes”) ocupa um lugar central
e determinante.

Concluindo, lembramos que:

A) Castoriadis
criticou a confusdo
entre formas juridi-
cas de propriedade
e relacdes sociais
reais de producao: a
mera nacionaliza-
¢cd0 ou estatizacédo
dos meios de produ-
cdo ndo confere automaticamente um
carater socialista, & economia®®.

B) Castoriadis insistiu que a posicao
efetiva, da, burocracia nas relagdes so-
ciais de produgdo ou seja, o poder de
dispor sobre os meios de producgido, a
gestdo efetiva da producgado e da reparti-
¢éo do produto social, faz dela, uma, classe
exploradora, cujo poder sobre o conjun-
to da vida social é reforcada pelo seu
dominio dos meios de coercao.

As conclusobes tiradas dessas posicdes
sdo diretas:

1) A sociedade russa poés-revolucio-

naria ndo era socialista:
A grande mistificagdo que reina em volta do
dito carater “socialista” da economia russa é

um dos principais obstaculos & emancipac¢ao

ideolégica do proletariado, emancipac¢do que é

a condig¢do fundamental da luta por sua eman-

cipacédo.®*

Em um momento dado ele foi ainda
mais incisivo: A URSS: 4 palavras, 4
mentiras!

2) a teoria da burocracia russa deve-
ria ser inserida numa teorizagdo global
da sociedade capitalista, permitindo com-
preender a burocratizacdo do sistema
capitalista no seu lado ocidental da Eu-

ropa, ja tematizada por Max Weber?®s; o
novo regime social russo era construido
sobre uma divisdo social principalmen-
te constituida entre dirigentes e execu-
tantes, no qual a posse formal dos mei-
0os de producdo inexistia.

Thotki, seguindo wma clagio do proprio Mary,
hilava da burocricia spendn como wma comode
porartinia . Cantoniadin inicion wma Tentativa de
Z&miz/i-éa MMWW/QMMMA wnlene....

&) A burocratizacgdo do sistema capi-
talista necessariamente produzia
consequénciastanto para as concepgdes
politicas até entdo dominantes no mar-
xismo, quanto para a teoria sobre os
papéis das classes sociais, em particu-
lar a classe operaria. O século XX teste-
munhou uma explosdo da supremacia
da burocracia nado apenas na Russia,
mas no mundo inteiro.

No final das contas, na virada da
segunda metade do século XX, Casto-
riadis, Lefort e os membros do grupo
Socialisme ou Barbarie ja haviam feito
a avaliacdo critica das posicdes politi-
cas da segunda geracdo de marxistas,
expondo os problemas graves que atra-
vessavam 0 marxismo-leninismo e o
trotskismo a partir da situagdo na
Russia poés-revolucionaria. Agora, uma
vez mostrada que a nacionalizac¢do € o
planejamento ndo garantiam o exerci-
cio geral do poder operario, era neces-
sario examinar como o capitalismo glo-
bal havia sido institucionalizado em ter-
mos mundias durante as décadas trans-
corridas do século XX. O que os leva-
ram & critica do marxismo.

% Ele cita Marx: “A questdo de saber o que era essa propriedade, podia-se responder apenas por uma
andlise critica da economia politica (sicl), abragando o conjunto destas relacdes de propriedade, ndo em
sua expressio juridica de relagbes de vontade (sicl), mas na forma real, isto é de relagdes de produgso...
Proudhon integra o conjunto de relagdes econdémicas & noc¢do juridica da propriedade ...” (MARX, 1963,

p.185. Italicos de CO).

%4 SB1: 2058, Les rapports de production en Russie.

55 WEBER, 1978, p. 956-1003.
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4

38 0 capitaliomo durinte o
déedo XX e a critica de Mare

(1450-1454)

Linden®® apresenta uma retrospecti-
va interessante da situagdo na Euro-
pa, imediatamente apdés da II Guerra
Mundial: ainda antes que a Guerra Fria
houvesse se iniciado, a Europa néo es-
tava claramente dividida politicamen-
te entre os blocos dos superpoderes.
Stalin ainda nado havia imposto mode-
los soviéticos nos paises anexados pe-
las Forgas Armadas russas. Tampouco,
Harry Truman havia iniciado o Plano
Marshall, pelo qual os EUA empregari-
am seu imenso potencial econémico na
reconstrucdo dos paises europeus oci-
dentais destruidos durante a guerra,
efetivamente, como arma na luta con-
tra 0 comunismo.

Na Europa Ocidental, a guerra havia
projetado os partidos comunistas sobre-
tudo na Franca e na Italia. No quadro
da representacido democratica, eles ha-
viam conquistado o apoio de milhoes
de eleitores, cansados das flagelacdes
da vida dura desde a Depressdo e du-
rante os anos da guerra. As promessas
de progresso e da reforma levaram co-
munistas até ao governo. Linden anota
que: “No comeco de 1947, Austria, Bél-
gica, Franca, Italia, Islandia e Finlan-
dia, todos tinham ministros comunis-
tas”.

Foi durante o ano de 1947 que este
momento de “coexisténcia pacifica rela-
tiva” se esgotou: as tensdes entre as duas
superpoténcias acirraram-se. Perante as
necessidades econdmicas dos paises eu-
ropeus € 0 novo surto de crescimento da
economia americana, os EUA acharam
uma, solucdo mercantil perfeita: um pro-
grama 1macigo de ajuda. O general George
Marshall, heréi americano da guerra no
Pacifico, em sua capacidade de Secreta-
rio do Estado (Chanceler dos EUA), ofe-
receu este plano aos paises da Europa

% Loc. Cit
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ocidental: sob o pretexto da reconstru-
¢ao da Europa e a luta para o exterminio
da miséria, os EUA puderam garantir
um ciclo de prosperidade de quase trés
décadas, reforcando os lacos mundiais
do capitalismo, encontrando novos mer-
cados para escoar seus produtos € com-
bater os perigos do comunismo. Em res-
posta, a lua de mel com 0S8 comunistas,
terminou nestes paises da Europa: os
ministros comunistas foram expulsos, um
novo 6rgao, a Organizacado para a Coope-
racdo e Desenvolvimento Europeu, cria-
do para os fins ideoldgicos subalternos.
No leste, vieram os passos correspon-
dentes como se a Europa fosse um gran-
de tabuleiro: a conversdo progressiva
destes paises ao modelo soviético basea-
do nas burocracias partidaria e militar,
culminando na criagdo das “democraci-
as populares”. A beligerancia glacial es-
tava comecando.

O cenario que nos interessa aqui € o
da Franca: a situacgdo de parceria entre
franceses antifascistas, comunistas e li-
berais passou de uma estreita aliancga
fundada na Resisténcia, a uma oposicido
ideolégica-politica total a partir dos me-
ados de 1947. O PCF beneficia de um
forte contato com os operarios através
de seu braco sindical o CGT. Junto com
0os socialistas (SFIO) e os democratas
cristdos (MRP), compusera um governo
de coalizdo sob a lideranca temporaria
do general de Gaulle. Gracas a essa ali-
anca, a burguesia conseguiu impdr re-
dugbes de salarios sobre os operarios. A
politica de contencédo de greves e de mo-
vimentos sociais levou os comunistas a
perder o apoio que tinham. Quando pro-
testaram na primavera de 1947,
Ramadier ndo hesitou: mandou demiti-
los na hora. Em seguida, comunistas e
socialistas se separaram: a stalinizacao
endureceu a posicdo sindica no CGT. Por
sua vez, a SFIO foi infiltrada pela CIA, a
nova organizacdo Force Ouvriére, ligada
a ele também foi dominado pela CIA, e o
meio sindical reproduziu a oposi¢do poli-
tica dos blocos. Logo, a antiga militancia



€ mobilizacdo minguaram. O boom eco-
ndémico abriu novos horizontes de pros-
peridade e consumo antes nunca vistos.

Castoriadis, Lefort e os outros mem-
bros do grupo ainda estavam presos aos
principios marxistas fundamentais. As
primeiras rupturas com a ortodoxia
lenino-trotskista levaram Castoriadis a
uma investigacdo analitica da situacdo
da economia mundial durante o século
XX. Os principios tidos como norteadores
de suas andalises sofreram um exame
critico a partir de 1947-48 quando as-
sumiu altas funcdes na OCDE e pdde ter
acesso aos dados oficiais dos paises
membros da organizacdo. CC comegou
com as premissas econdmicas do Pro-
srama de transicdo (1938) de Trotski,
cujo estudo o levou a uma critica seve-
ra, de varios pontos:

1. A idéia do desenvolvimento das for-
gas produtivas, que segundo Leon Trotski,
haviam ndo apenas amadurecido, mas
estavam até apodrecendo, precisa ser
corrigida: as forgas produtivas continu-
avam a surgir, enquanto o proletariado
nao aumentava mais e nem se apropria-
va da cultura. Logo, era dificil entender
como a revolugdo ainda estava na agen-
da num momento quando o capitalismo
estava sendo restaurado a todo vapor;

2. Ainda menos era possivel perma-
necer revoluciondrio uma vez que, se
o0 proletariado ndo pbéde fazer a revo-
lugdo quando estava no auge de sua
forca numeérica e cultural, como pode-
ria a fazer em seu
momento de de-
clinio? Os dados
apontavam a uma
progressao conti-
nuada da produgédo
capitalista nas dé-
cadas apés a II

Guerra Mundial. Nado houve uma revo-
lucdo na Europa ocidental, nem a vito-
ria do fascismo, ndo houve um aumento
na exploracdo do proletariado, nem a
crise econdmica esperada da “baixa
tendéncial da taxa de lucro”, minando
O sistema.

3. O capitalismo ndo havia resolvido
seus problemas, mas ndo houve a con-
centracdo do capital nos maos de um
Unico capitalista ou, mesmo, nas maos
de um grupo empresarial. No entanto,
Castoriadis escrevera que 0 grupo ain-
da permaneceu na expectativa, de uma
nova conflagracdo mundial. Quando
examinou as razdes que induziram
Castoriadis e Lefort a errar em suas
analises sobre a situagdo do capitalis-
mo durante o século XX naquela época,
Castoriadis anota que ainda acreditava
nas teses de Marx assim como naque-
las de Lenine e de Trotski como vemos
abaixo. Os erros eram de varios tipos: o
primeiro Castoriadis descreve (SB1: 25)

... era a superestimacéo da independéncia das

camadas dirigentes dos dois blocos em relagao

a populacdo de seus paises e dos paises domi-

nados. A hostilidade da populacdo americana,

perante a guerra da Coréia, as fissuras do
império russo que a burocracia deve perceber
ja antes da morte de Staline e que estouraram
a0 dia com a revolta de Berlin-Este em julho

de 1953, sem duvida tiveram um papel decisi-
vo na parada do curso a guerra aberta.®”

Seguindo o raciocinio, o segundo erro,
segundo nosso interlocutor, foi relacio-
nado ao marxismo:

Soﬁofodbﬂa/émm%a/aEWM
e & Lilla para o ecterminio da wisinia, o4 EUA

puderam garantin wm ke de prosperidade de

Gudse Tiy Aécaday ...

87 Castoriadis escreve em seguida: «Atras destes fatos, hd um significado profundo que descolei mais
tarde (cf. Le Mouvement Révolutionnaire sous le Capitalisme Moderne (1959-60): um mundo separa
as sociedades de pés-guerra daquelas de antes da guerra, enquanto o conflito estd generalizado em
todos os niveis da sociedade, que as camadas dominantes véem seu poder limitado, mesmo na auséncia
de oposicdo direta, enquanto, também, que suas préprias contradicdes internas tem mudado de carater,
que a burocratizagdo generalizada transpde ao coracdo destas instancias dirigentes as irracionalidades
do sistema e impdem constrangimentos, diferentes dos constrangimentos classicas mas td0 poderosos

quanto estes.» (Ibid., ibidem).
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... era a adesdo a teoria econdmica marxista e
as suas conclusdes — explicitas e auténticas -,
como a idéia que o capitalismo apenas pode
aumentar constantemente a exploracdo dos
operarios ou, implicitas e ‘interpretadas’ pela
tradicdo marxista, como aquela da
inevitabilidade de crises de sobreproducdo e
da impossibilidade do sistema a chegar a um
equilibrio dinadmico, mesmo grosseiramente
definido. (8BI: 25)

Logo, logicamente levava a convicgao
de que a guerra era inevitavel, como
Unica saida do sistema, imposta pelas
proprias necessidades internas. Acon-
tece que o trabalho de Castoriadis na
OCDE 1lhe providenciava material que,
junto com uma nova leitura «aprofun-

dado» do Capital lentamente o levou
. a concluir que o fundamento econdmico
que Marx queria dar ao seu trabalho ao mes-
mo tempo & perspectiva revolucionaria, e que
geragles de marxistas consideravam como uma,
rocha imével, era simplesmente inexistente.
(8B1: 25-26)
Castoriadis anotou que havia um
descompasso entre o que Marx havia es-

crito e a realidade concreta. Além disso,
... 0 que Marx havia escrito ndo fornecia qual-
quer arma para a inteligéncia da economia e
nao permitia encontrar nos acontecimentos,
as predicdes formuladas em sua obra ou
dedutiveis dela se encontravam desmentidas —
fora daquelas que tinham um carater sociolé-
gico muito mais do que econdmico, como a
difusdo wuniversal do capitalismo ou da con-
centracdo. Mais grave, ainda, do ponto de vis-
ta tedrico, o sistema era mais que incompleto,
incoerente, baseado em postulados contradito-
rios, cheio de deducdes falaciosas. (SBI1: 26).
Mostrando que nao havia pauperi-
zacao nem absoluta nem relativa do pro-
letariado, ndo houve aumento da taxa
de exploragéo, Castoriadis voltou a exa-
minar a teoria marxista que criticou
porque, segundo ele, O Capital nao
. permite a determinacdo de um mnivel de
salario real e sua evolugdo no tempo. Que o
valor unitdrio das mercadorias de consumo
operario diminui com a elevagdo da produti-
vidade do trabalho diz nada sobre a quantida-
de total das mercadorias compondo o salario
(00 x 1 néao é menor do que 100 x 2); que
N0 comeco, essa quantia (o nivel de vida real
da classe operaria) seja determinada por “fa-
tores histéricos e morais” diz nada sobre a
relacdo com estes fatores, nem sobretudo so-
bre sua evolucdo; em fim, que as lutas ope-
rarias permitem modificar a reparticdo do pro-
duto liquido entre salarios e lucros, o que Marx
havia visto e escrito, é certo e até fundamen-
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tal — porque essas lutas conseguiram mantér
essa reparticdo a grosso modo constante for-
necendo pelo mesmo a producdo capitalista
um mercado interno de bens de consumo cons-
tantemente aumentado — mas, precisamente
enfia, o sistema inteiro, como sistema econd-
mico, na indeterminacéo total no que diz res-
peito ao seu variavel central, a taxa de explo-
ragédo e, rigorosamente falando, faz tudo que
vem em seguida, uma série de afirmacdes gra-
tuitas. (Ibid, ibidem, énfase original: DV-ET)
Segundo Castoriadis, a mesma, coisa
vale para a tese da composicdo organi-
ca do capital, empiricamente contesta-
vel na medida em que os estudos
empiricos feitos ndo mostraram nem
evolucdo histérica, nem correlacdo sis-
tematica entre a relacdo capital/produ-
to e o0 nivel do desenvolvimento econoé-
mico dos paises, sequer mostrando qual-
quer necessidade légica. (SB1: 26-37).
E o pior estava ainda a vir:

Em fim, a grande quimera, a serpente do mar

da teoria econdmica de Marx, a ‘baixa

tendencial da taxa de lucros’, aparecia como
resultado de uma série de dedugdes falaciosas

a partir de hipdteses incoerentes e totalmente

impertinentes de qualquer ponto de vista —

(SBI1:27).

Castoriadis comecou sua, critica com
as posicoes tedricas da analise do capi-
talismo contemporaneo: a crencga no
mecanismo de crises de sobreproducao
recorrente nio iria levar ao colapso do
sistema. Assistia-se & desintegracdo dos
impérios coloniais, o que, segundo a
doutrina marxista da época deveria le-
var ao colapso das economias metropo-
litanas. Isso nédo aconteceu. E verdade
que Marx nao havia tratado disso, mas
na literatura marxista havia duas cor-
rentes:

Rosa Luxemburgo pensava que a eco-
nomia capitalista necessitava de um
ambiente ndo capitalista em volta dela
para realizar a mais-valia, isto &, esco-
ar a totalidade de sua producdo, e o
Imperialismo ali encontrava sua raison
d’étre; destacar as antigas colbnias
apenas poderia reduzir as saidas exter-
nas do capitalismo metropolitano em
alguns casos como a China, suprimi-las
totalmente e, logo, produzir a crise dela.

Para Lenine, ao contrario, a acumu-
lagao em circuito fechado é perfeitamente



possivel, e a raiz do Imperialismo deve
ser procurada em outro lugar (nas ten-
déncias dos monopdlios a crescer sem
limite seus lucros e suas poténcias); mas
para ele, também, como para Trotski,
discutindo as consequéncias para Ingla-
terra de uma independéncia da India —
a perda das colbnias nao podia enfiar os
paises metropolitanos numa crise pro-
funda, ja que a estabilidade social e
politica do sistema estavam assegura-
das apenas pela “corrupgado” da aristo-
cracia operaria e, mesmo, por camadas
importantes ao proletariado, possivel
apenas em fung¢do dos sobrelucros (sicl)
imperialistas. (Cf. p.28).

Em ambos os casos, o mesmo resulta-
do era logicamente e efetivamente pre-
visto, e ndo se realizava.

Por fim, a teoria de Marx era em vista de um

capital concorrencial e integralmente priva-

da... visto que é apenas a l6gica da teoria que
estd em logo, é claro que ali a teoria do valor
implica a confrontacdo das mercadorias num
mercado concorrencial, sem este o termo de

‘trabalho socialmente necessario’ perde seu

sentido, o mesmo para a perequacao da taxa

de lucro. Entédo, qual poderia ser a pertinéncia
dessa teoria para uma época onde o mercado

‘concorrente’ havia praticamente desapareci-

do, seja do fato da monopolizacdo e das inter-

vengdes macicas do Estado na economia, seja
ao fato da estatizacdo integral da economia?

(SB1:29)

Nesta situagédo, o que sobrava?

A teoria se desfazia como uma

amalgama mal obrada.
A grandeza do Capital, e da obra de Marx, ndo
era a ”ciéncia” econdmica imaginaria que teri-
am contidas, mas a audacia e profundidade da
visdo sociolégica e histérica que as susten-
tam, ndo a “corte epistemologica” como se diz
estupidamente hoje, que teria feito da econo-
mia ou da teoria da sociedade uma “ciéncia”
mas, ao contrario, a unidade visada entre a
andlise econdmica, a teoria social, a interpre-
tacéo histérica, a perspectiva politica e o pen-
samento filoséfico. O Capital era, uma tentati-
va de realizar a filosofia e de a ultrapassar
como simples filosofia, pela, mostra como ela
poderia animar uma inteligéncia da realidade
fundamental da época: a transformacio do
mundo pelo capitalisno — que, por sua vVvez,
animaria a revolugdo comunista. Ora o ele-

mento ao qual Marx mesmo havia conferido
um lugar central nesta unidade, sua analise
econdmica, se mostrou insustentédvel. Precisa-
mente por causa do papel ndo acidental, mas
essencial, que tocava nesta sociedade — ‘a ana-
tomia da sociedade estd a procurar na econo-
mia politica’, escreveu no mais celebrado de
seus Prefacios — puxou, de vez, os outros ele-
mentos e a unidade dela. (SB1:29-30)

Entdo, Castoriadis concluiu que o tipo
de teoria que Marx criou era impossivel
de ser desenvolvido porque dois varia-
veis centrais ao sistema — a luta de clas-
ses e o ritmo e natureza do processo téc-
nico sdo indeterminados, por esséncia. O
tipo de teoria econdmica que Marx visa-
va, era impossivel a ser desenvolvida por-
que duas variaveis centrais ao sistema —
a luta de classes e 0 ritmo e natureza do
progresso técnico - sdo indeterminaveis
por esséncia. A luta de classes, constante
no quotidiano da vida capitalista tornava
qualquer mensuracido da taxa de explo-
racao impossivel pela simples falta de uma
visédo totalizada do quadro das lutas: nin-
guém tem uma posicdo privilegiada de
sobrevoo permitindo acesso & totalidade
das informagdes a qualquer instante: a
impossibilidade de realizar um calculo
verossimil no tempo socialmente neces-
sario impede o calculo da taxa de explo-
racdo. Um complicador ainda maior é que
cada acdo reivindicativa desemboca numa,
outra, sendo em outras, que pipocam ale-
atoriamente.

Os textos publicados nos nuimeros 12
(ago. 1983) e 13 (jan. 1954) também
mostraram a impossibilidade de che-
gar a uma medida significativa do ca-
pital. Em parte, essa situacgédo se confi-
gurou porque o proéprio processo do de-
senvolvimento da tecnologia &
imprevisivel, incontrolavel e, em gran-
de parte, ndo-planejavel®®. Sem uma
possibilidade de um dominio geral do
processo tecnoldgico, todos os calculos
se tornam aproximativos, impedindo
qualquer pretensdo a cientificidade nos
calculos econdmicos.

%8 0 que estd acontecendo na industria da informaética é um indicador mais do que suficiente por estes

fins.
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