Procuro mostrar, nestas
breves consideragdes
sobre a filosofia de
Descartes, que existe
uma outra forma de
estudar os filésofos,
diferente daquela que
usam os filoséfos de
profisséo.

Tento mostrar que o
cartesianismo, assim
como todos os sistemas
filoséficos que o
precederam, é fruto de
determinadas
circunsténcias histéricas,
€ que sem o
entendimento destas
mesmas circunstancias
ele se torna uma, coisa. .
vazia de sentido.

No nosso entendimento,
Descartes participa da
luta pelo surgimento do
mundo moderno, € é esta
luta que torna o seu
sistema inteligivel. Se
retiramos este
fundamento, a sua
filosofia n&o passa de
puras palavras.

Palavras-chave: Historia
- Luta - Mundo Moderno

In these brief considerations on Descartes philosophy, I
have tried to show that there exists another form of
studying philosopher, quite different from the one used
by professional philosophers.

I attempt to show that Cartesianism, just like all the
other philosophical systems that preceded it, is the fruit
of determinate historical circumstances, and that
without an undertanding of theses circumstances, it
turns into something thats meaningless.

As far as our undertanding goes, Descartes participated
in the struggle for the emergence of the modern world,
and it is this struggle that turns his system intelligible.
If we remove this foundation, his philosophy turns our
to be nothing more than mere words.
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alando sobre a divisdo
do trabalho, Adam
Smith afirma uma, coi-
sa surpreendente so-
: bre o filésofo. Contra-
riamente ao que muita gente pensava em sua
época, e curiosamente continua pensando em
nossos dias, o filésofo & muito mais produto
das circunstancias sociais, ou da divisdo do
trabalho, do que de atributos inatos. Para que
nio reste qualquer duvida sobre o seu pensa-
mento a respeito da divisdo do trabalho, Adam
Smith coloca, um ao lado do outro, um carre-
gador e um filésofo, e diz que ambos, iguais
por nascimento, s6 virdo a ser tais por efeito
da divisgo do trabalho.
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Também Aristételes disse algo muito seme-
lThante ao falar do nascimento da matematica
entre os egipcios. A produgdo do “6cio” ersa,
para Aristoteles, condigdo do aparecimento das
ciéncias. E evidente que é preciso ver ai mui-
to mais do que uma questdo pessoal deste ou
daquele pensador, tomado iscladamente. O
carater social da questdo vem em primeiro
lugar. Alids, ninguém tem o direito de pensar
algo diferente de quem, como Aristételes, de-
finiu o homem como um animal social. Por
definigdo inconteste, o filésofo € um homem.

Pode parecer desnecessirio e até causar
surpresa que alguém venha, vinte e cinco sé-
culos depois de Aristételes e quase dois sécu-
los e meio depois de Adam Smith, lembrar tais
coisas. O que é cu-
rioso, neste particu-
lar, € que estivemos
um século inteiro sob
o império de uma
concepgdo que nao
fez sendo reafirmar
o carater social e his-
térico de todas as coi-
sa.s relacionadas com
0 homem, e, no en-
tanto, nos encontra-
mos numa situacgio
de quase completo
obscurantismo quan-
do se trata deste pro-
duto humano que s&o
as concepgdes tedri-
cas. Reina verdadei-
ro caos quando o as-
sunto sdo as idéias.

Gostariamos de
evocar mais uma vez
o nome de Aristd-
teles para iniciar es-
sas nossas conside-
racbes sobre Descartes. “Mas apesar de tais
afirmacdes serem de certo modo convincen-
tes, a verdade, diz ele, em assuntos de ordem
pratica é percebida através dos fatos da vida,
pois estes s&o a prova decisiva. Devemos en-
tdo, continua ele, examinar o que ja dissemos,
submetendo nossas conclusdes & prova dos
fatos da vida; se elas se harmonizarem com
os fatos devemos aceitd-las, mas se colidirem
com eles devemos imaginar que elas sédo me-
ras teorias”.

Gostariamos de iniciar justamente dizendo
que o cartesianismo pode ser submetido & pro-
va da vida e que desta prova néo se verificara
que ele, no sentido aristotélico, € uma “mera
teoria”.
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Para que cheguemos, no entanto, a este
resultado no que se refere ao cartesianismo, é
preciso ndo perder de vista como os profissio-
nais da filosofia o interpretam.

Uma, adverténcia se faz necessaria: nés so
seremos capazes de concluir que o carte-
sianismo tem as suas raizes profundamente
mergulhadas nas lutas sociais da sua época se
excluirmos de nosso horizonte todas, ou qua-
se todas, as interpretag¢des a que ele foi sub-
metido ao longo desses séculos, sem excetuar-
mos sequer agquelas de alguns dos seus adep-
tos mais proximos. Quem nos adverte a este
respeito ndo é outro sendo o préprio Descar-
tes ao dizer, em carta a Elisabeth, de marco
de 16847, o seguinte: “Ndo deixaria de levar
amanhi a Mademoiselle P. S. um exemplar do
seu livro, cujo titulo &€ Henrici Regi Fundamen-
ta Physices, com um livrinho de meu amigo
Hogelande, que fez exatamente o contrario de
Regius, pois Regius
ndo escreveu nada que
nio tenha sido toma-
do de mim, mas que,
mesmo assim, néo seja
contra, mim, enquanto
que o outro nédo escre-
veu nada que tenha
sido propriamente to-
mado de mim (pois
néo creio de modo ne-
nhum que ele tenha
lido bem, algum dia, 0s
meus escritos), e, ndo
obstante isto, ele néo
tem nada que néo segja
meu, pois ele seguiu os
mesmos principios”.

Espinosa, em seus
Principios da Filosofia
de Descartes, chama a
nossa atencgido para
algo muito semelhan-
te ao que Descartes ex-
pressa nesta passa-
gem que acabamos de citar. Ele diz:

“Muitos daqueles que, levados por um cego
entusiasmo, ou influenciados por alguém, se
alistaram sob a bandeira de Descartes, ape-
nas conservaram suas opinides e seus
ensinamentos, mas, quando os discutimos, ndo
sabem fazer outra coisa sendo tagarelar so-
bre ele, e nada conseguem demonstrar, como
se fazia outrora, e ainda hoje, com o0s
peripatéticos”. (Les Principes de la philosophie
de Descartes, Oeuvres Complétes, Pléiade, p.
149/1850).

Nossa divergéncia com relagdo aos adeptos




de Descartes, os de ontem e os de hoje, tem a
ver precisamente com aquilo que se deve en-
tender como sendo os principios cartesianos
propriamente ditos. Como ndo poderia deixar
de ser, esses principios estdo presentes na obra
de Descartes de uma, maneira muito clara e
séo expressos de um modo que néo deixa qual-
quer duvida sobre os seus propdsitos de fun-
dar uma nova concep¢do em tudo e por tudo
diversa daquela que ensinavsa, a Escoldstica. Até
al tem ido a maior parte dos adeptos e dos
comentaristas. Mas isto é insuficiente para
caracterizar as idéias de Descartes.

Morin, por exemplo, um dos seguidores de
Descartes, queria que este desse respostas e
solugbes a todas as dificuldades filoséficas que
a Escoléstica ndo conseguia dar. Ele njo en-
tendia que a tarefa de
Descartes consistia
em criar uma nova
ordem para as idéias.
E o préprio Descartes
quem rechacga 0 em-
preendimento que
Morin lhe atribuia ao
dizer que néo lhe ca-
bia examinar cada
opinido em particu-
lar, “o que seria um
trabalho infinito”.
Ele n&o faz tal coisa
porque O seu “meéto-
do” tem outros obje-
tivos: “mas, como a
ruina dos fundamen-
tos leva necessaria-
mente consigo todo o
resto do edificio, ata-
carei, antes de tudo,
0s principios sobre os
quais estavam apoia-
das todas as minhas
antigas opinides”. (Méditations, Garnier-
Flammarion, p. 69/71).

Descartes quer, portanto, demolir o antigo
edificio tedrico que o mundo feudal tinha cria-
do e que, agora, se apresentava como algo “vao
e inatil”. Onde buscar outros fundamentos
sendo no préprio mundo? E o que Descartes
decide fazer. Com este propdsito ele estabelece
0 seu programas tebdrico e submete-se 4 unica
“prova decisiva”, & vida. Ele formula, assim, o
seu projeto:

“Tendo tomado a resolugdo de néo procurar
mais outra ciéncia senfdo agquela que poderia
ser encontrada em mim mesmo, ou, entdo, no
grande livro do mundo...”.

Onde ir buscar os fundamentos de uma cién-

cia diferente da Escolastica? Eis como Des-
cartes diz o que € o0 seu “grande livro do mun-
do”:

“Pois me parecia que eu poderia encontrar
muito mais verdade nas reflexbes que cada
um faz a respeito dos negbdcios que lhe inte-
ressam, Os quais, quando mal calculados, lhe
trazem uma imediata punicdo, do que naque-
las que faz um homem de letras em seu gabi-
nete e que ndo sdo sendo especulagdes que
nio produzem qualquer resultado, ou néo tra-
zem qualquer outra consequéncia sendo fazé-
lo tanto mais vaidoso quanto mais estiverem
elas distantes do senso-comum, porquanto ele
terd que empregar muito mais artificio e en-
genho para procurar tornéa-las verossimeis”.

Por que ir buscar a ciéncia no dia-a-dia dos
interesses comuns de homens igualmente co-
muns, na sua sabedoria, ou seja, No senso
comum, e ndo mais nas reflexdes de “gabine-
te”? Descartes conde-
na claramente o que
se distancia do senso
comum. Mas o que é

. 0 sensocomum? Nos-
o . sa resposta é: 0 senso
comum € a expressao
dos novos interesses,
do mundo novo que
surge e que se opde a
tudo o que ainda sub-
siste do mundo feudal.

Descartes traca, as-
sim, o seu caminho. O
seu método se estru-
tura a partir da nova
ordem de coisas. Para
que isto aconteca, ele
tem que ser uma cri-
tica impiedosa dos
. principios da filosofia
_ que a Igreja criou.
Sua explicacido das
- ag¢des humanas nao

pode ter como ponto
de partida o que até entdo prevalecera. As
distingdes sociais, Descartes responde com o
homem comum, com um homem que é igual a
outro qualquer e que, por isso, pode pensar
também igual a qualquer outro. Isto é o bom
Senso, ou a razdo. A razdo sobre a qual Des-
cartes funda o seu sistema é a razio deste
homem que é igual em toda parte. Erigir um
outro homem em fundamento da filosofia é o
mesmo que encontrar uma Concepgao que ex-
presse a época histérica que estd nascendo.
Os anseios e os interesses desta nova época
imprimem nas idéias uma disposicdo diferen-
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te da que prevalecera durante a Idade Média.
Bste é propriamente o fundamento do método
de Descartes. Ele mnasce da revolta contra a
incapacidade do mundo feudal de gerar acbes
criativas e produtivas e da necessidade de se
procurar novos fundamentos para a vida. Des-
cartes impde-se a si mesmo critérios de vida
que sédo nitidamente um rompimento com os
ideais de vida medievais. O Discurso do Méto-
do tem, por isso, certos elementos de uma
auto-biografia didatica, pois Descartes tem em
vista, ensinar um novo método de se viver. Nes-
te “discurso” tudo tem que se ordenar de um
modo diferente daquele que se ordenava se-
gundo os critérios da Escolastica. Neste senti-
do, o Discurso do Método é uma completa ino-
vaggdo. O seu argu-
mento principal é a
palavra de ordem da
nova gsociedade, a
qual consiste em pro-
por a demolicdo do
velho edificio e a
criacao de uma nova,
ordem social. Seu
ponto de partida é
ensinar como comba-
ter tudo o que ainda
representa a feuda-
lidade, e € por isso
que ele propde um
novo modo de vida.
Se eliminarmos este
elemento-da concep-
¢céo cartesiana, ela se
torna algo ininte-
ligivel. E precisa-
mente isto que ja di-
zia Descartes a res-
peito das varias ma-
nifestacdes de adeséo
que ele recebera ao
longo de sua vida. E exatamente isto que quer
dizer Espinosa na passagem que mais acima
citamos.

S&0 muitos os estragos consumados contra
0 cartesianismo ao longo de todos estes sécu-
los desde a publicagédo do Discurso do Método.
Eles sdo, em nossos dias, perpetrados sobre-
tudo por aqueles que se dizem especialistas
em Descartes. HEstes s8o os primeiros a abs-

“trair do cartesianismo o seu carater de luta

38

contra tudo o que a feudalidade significava.
Tomemos dois aspectos dos destrogos a que
0s especialistas reduziram o cartesianismo. Sdo
eles a “razdo”e a “davida”.
Dizem os especialistas que Descartes inau-
gurou a época do racionalismo na, filosofia. Isto
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néo tem qualquer fundamento. A razdo ja-
mais abandonou os homens em gqualgquer mo-
mento da histéria. N&o hi nem mais nem
menos razdo em Santo Agostinho, Tomas de
Aquino do que em Bacon ou Descartes. A fé
ndo contraria a razdo. Ela &, apenas, a razio
propria de uma determinada época. H& mais
racionalidade - no sentido que os especialistas
em filosofia ddo ao termo - em Tomés de Aquino
do que em Descartes. O deus de Tomaéas de
Aquino é uma, pura criacdo da razdo. Mas o
que importa, na verdade, é entender que a
razdo cartesiana, assim como a razio contida
na concepcdo de Galileu ou de Bacon, é a ra-
zdo da sua época. E, neste sentido, ela ndo é
a mesma que a de Aristételes, Santo Agosti-
nho ou Tomés de Aquino. Importa saber que
cada época histdérica, que cada sociedade tem
a sua razdo, € que quando uma época entra
em declinio ela se torna uma sem-razgo. Fren-
te, portanto, ao carte-
sianismo, a Escolastica,
aparecia - € de fato ti-
nha se tornado - um
puro irracionalismo.
Isto se dera porque as
classes sociais que
compunham o mundo
feudal agora tinham
perdido a sua razdo de
ser.

Sobre a duvida
cartesiana ngo temos
algo muito diferente
para dizer a seu res-
peito sendo o0 que aca-
bamos de dizer da ra-
z80. “Duvida”em si, s6
a dos céticos. Mas esta,
ngo levava a nada,
pois quem arma um
raciocinio que torna
véalido suspeitar até da
prépria existéncia,
ndo merece ser leva-
do a sério. Descartes, alids, teve sempre a
preocupacdo de distinguir a sua duvida da
ddvida dos céticos: “...extirpava, contudo, to-
dos os erros que anteriormente puderam se
insinuar no meu espirito. Ndo que, com isto,
eu imitasse os céticos... (Deuvres, Pléiade, p.
145).

Como é possivel aos especialistas explicar,
sem admitir que o cartesianismo nasce do con-
fronto de duas civilizagdes, o que significa em
Descartes duvidar até mesmo da existéncia do
mundo das coisas? O que de fato Descartes
faz ao duvidar da existéncia das “coisas mate-




riais” ndo é sendo negar o modo como o mun-
do feudal dava existéncia ao mundo material.
E notavel, neste ponto, a asticia de Descartes
ao criar um “Novo Mundo”. Criando um mun-
do material em tudo diferente do mundo cria-
do pela feudalidade, € agora transformado pela
Escoléstica em uma pura abstracio, Descar-
tes ndo faz senfo imprimir a0 mundo a feicdo
dos “homens comuns”. Feito isso, ele pode, de
novo, admitir a existéncia das coisas mate-
riais, pois, agora, elas ndo sdo mais o que eram,
mas serdo aquilo que o novo mundo, desta vez
0 dos homens, nelas imprimir. No “resumo”
com que Descartes apresenta as suas seis me-
ditacbes, ao dizer o que contém a primeira,
ele nédo faz sendo explicar o significado da sua
“davida”:

“Na, primeira (me-
ditagédo), eu exponho
as razdes pelas quais
podemos duvidar em
geral de todas as coi-
sas, e, particular-
mente, das coisas
materiais, pelo me-
nos enquanto nio ti-
vermos outros funda-
mentos para as cién-
cias que ndo sejam
aqueles que tivemos
até o presente. Ora,
conquanto a utilidade
de uma duvida t&o
geral nio sgja perce-
bida imediatamente,
ela, é, contudo, neste
caso, tdo grande que
ela nos livra de toda
espécie de preconcei-
tos e nos prepara um
caminho muito facil
para que nosso espi-
rito se acostume a se desligar dos sentidos, e,
finalmente, elimina a possibilidade de termos
qualquer duvida a respeito daquilo que, de-
pois, viermos a descobrir ser verdadeiro”.
(Méditations, Garnier-Flammarion, p. 61)

Em suma, a duvida cartesiana atinge o co-
ragdo mesmo das instituicdes feudais ao podr
em causa a verdade milenar com a qual a Igreja
catllica tinha sustentado a sua existéncia.

E melancélico o que aconteceu com Descar-
tes nas méos dos especialistas. Podemos afir-
mar, sem O risco de estarmos cometendo uma,
injustiga, que as centenas de estudiosos de
Descartes existentes no mundo inteiro se de-
dicam & tarefa de ndo deixar qualquer vesti-
gio daquilo que significou o motivo prinecipal

da existéncia do cartesianismo, ou os seus prin-
cipios. N&o hé em todos eles referéncias cla-
ras ao que significou a sua luta contra a
Escolastica. Foi esta a razio mesma de ser do
cartesianismo; foi ela que lhe deu forma e
que ordenou as suas idéias. Idéias que sdo
verdadeira arma de luta. Descartes refere-se
em suas obras as “batalhas”que teve que tra-
var e a4 “guerra” que tinha que ser ganha. B
o combate contra a feudalidade que transmite
um incontivel entusiasmo & toda a obra de Des-
cartes. Ele lhe d4 vida, forma, explica os seus
avangos e 0s seus recuos, da sentido & cora-
gem e & covardia de Descartes. Se excluirmos
do cartesianismo a luta que ele encarnou, os
combates que ele travou, ndo restardo sendo
vas e Inuteis palavras. Descartes se empe-
nhou a fundo em mostrar a inutilidade da filo-
sofia dos doutos e quis fundar uma ciéncia
que tivesse como marca principal a utilidade
das suas idéias para
toda a humanidade.
Descartes € o filésofo
da sua época. Quero
dizer com isto que sem
a sua época nbés nio
conseguimos entendé-
lo suficientemente.
Mais do que isso, o
cartesianismo € a ex-
pressédo de uma época
marcada pelo embate
entre duas civiliza-
coes. Ele esta do lade
da civilizacdo que esta
nascendo. A Escolas-
tica esta do lado da ci-
vilizagdo que estd pe-
recendo. No entanto,
nenhuma civilizagio
morre de morte natu-
ral, mas de morte
provocada. Por outro
lado, nenhuma nova
civilizacdo nasce sem
que muitos entrem na luta para fazé-la tomar
forma e contetddo. A luta tedrica &, neste
sentido, luta de vida ou morte. Mas, por isso
mesmo, €ela é a ciéncia social desse momento.
E assim, alids, que Descartes classifica a sua
Fisica, de ciéncia social. E n&o poderia ser de
outra forma, pois € de um novo homem que
Descartes estd tratando quando ele funda uma
nova ordem para as idéias. Esta nova ordem
é dada pelo entendimento de que o mundo dos
homens estd criando novas necessidades e de
que elas precisam ser atendidas de um modo
diferente daquele que prevalecera até entdo.

INTERMEIO 2 - Revista do Mestrado em Educacéo - UFMS

39




40

Descartes escreve o seu “método” pretenden-
do com ele congregar forgas na luta pela cons-
trugdo de uma nova ordem entre 0s homens.
O Discurso do Método é o seu manifesto. O
caminho, ou o método, se constrdi na luta. O
método de Descartes € diferente do método da
Escolastica porque a esta corresponde um modo
de vida que estd em ruinas enquanto aquele
correspondem lagos sociais que ddo vida nova
as relagdes entre os homens. Descartes é um
homem da sua época, e é enquanto tal que ele
encarna a luta entre duas civilizag¢des, a feu-
dal e a burguesa, e é enquanto tal que ele se
torna filésofo. E por esta razdo que ele procu-
ra, o tempo todo, se desvencilhar do termo
filosofia pois que este estava, inteiramente com-
prometido com as
idéias da escolastica,
com a visdo que esta
dava de Aristételes e
de todo o pensamen-
to antigo.

O método de Des-
cartes consiste so-
bretudo em fazer
tabula rasa de tudo
0 que a Antiguidade
e a Idade MEédia ti-
nham produzido.
Contraria completa-
mente o seu método
tentar achar qual-
quer vinculagdo emn-
tre a suafilosofia e
0s pensadores ante-
riores. E, ao contra-
rio, do rompimento
radical com estes que
nasce o cartesia-
nismo. Neste senti-
do Descartes e Bacon
sdo duas versodes - di-
ferentes porque Inglaterra e Franga tém de-
senvolvimentos também diferentes - de um
mesmo fendmeno histérico.

E muito dificil entender as idéias de Des-
cartes se ndo tivermos suficiente clareza so-
bre o que ele denomina de “utilidade”. Por
entender precisamente que a utilidade permi-
te dizer o que as coisas sdo & que Descartes
afirma: “... e que conhecemos normalmente
por meio deles (dos sentidos) aquilo em que o0s
corpos exteriores podem nos ser uteis
(profiter) ou prejudicar, mas ndo 0 que € a
natureza deles, a ndo ser raramente e por
acaso”. (Principes, 2% parte, art. 3). Em car-
ta a Morus, de 5 de fevereiro de 1649, ele
reafirma a mesma questdo, ao dizer: “Com
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efeito, conquanto nossos sentidos nem sem-
pre nos mostrem os corpos exteriores tais como
sdo de fato, mas somente na medida em que
eles nos interessam e podem nos ser uteis ou
prejudiciais”. Também neste sentido, a seme-
lhanca entre Descartes e Bacon é completa.
Bacon €, a este respeito, ainda mais categdri-
co quando afirma: “Portanto, verdade e utili-
dade sdo, aqui, uma e a mesma coisa: e as
préprias agdes (works) tém maior valor como
garantia, da verdade do que podem contribuir
para o bem-estar”. (Wovum Organum, I, 124).
Nesta mesma, linha, Aristételes disse algo muito
semelhante quando ele marcou a diferenga en-
tre a sua, filosofia e a dos antigos: “Anaxagoras
e Tales conheciam coisas extraordingrias, ma-
ravilhosas, dificeis e até divinas, mas intteis,
porque eles ndo procuravam 0s bens huma-
nos”. (Btica a Nicémacos, p. 119, 1141 a).
Descartes buscava uma, ciéncia Gtil; Bacon clas-
sificou a sua ciéncia de
ativa. Util e ativa sio,
aqui, sinéminos perfei-
tos. E nestes termos
que se encontra, em
grande medida, a cha-
ve para se entender as
idéias dessa época his-
téorica. O que ocorre,
entdo, € que, frente &
crescente onda de no-
vas necessidades que
surgem todos os dias
e que colocam um de-
safio inusitado para os
sabios, a Escolastica,
em nome da feudali-
dade, responde com
velhas formas ou com
férmulas inventadas e
artificiais, apartadas
dos “fatos da wvida”.
Elas deixaram de
¢ corresponder as novas

atividades que sur-
gem, e, portanto, perderam a sua utilidade.
Diante deste quadro de morte, que atingiu a
Espanha mais do que a qualquer outra nagéo
da época, e que se imortalizou na triste figura
de Dom Quixote, era preciso langar a palavra
de ordem da utilidade das acfes humanas e
das idéias como principio de vida. N&o basta-
va ter idéias e pensar, ser sdbio ou ndo, mas
era urgentemente vital dar solugdes praticas
a0s novos reclamos postos por novas necessi-
dades até entdo desconhecidas. As grandes
transformacoes sociais de entdo corresponde
a exigéncia de imprimir movimentos novos a




todas as coisas. A velha carcaca social rui a
qualquer novo esforgco. Os homens nio tém
mais ouvido para O que “a musa antiga can-
ta”. Seu canto virou cantilena. E 1til e ativo,
portanto, o que corresponde 3,0s NOVOS empre-
endimentos. A filosofia de Descartes e Bacon é
a contrapartida tedrica das necessidades pos-
tas pelas Grandes Navegacdes, pela expansio
das novas forgas sociais, pelo esforco europeu
de colonizar a Ameérica, de “arredondar a
Terra”fazendo circular a mercancia por todo
0 orbe terrestre. Os Descartes e Bacons estéo
espalhados por toda a Europa. Camdes lancga
o seu grito de guerra a partir de Portugal con-
tra a experiéncia que dizia que sb6 era possivel
navegar & vista do litoral ou que os Mares
estavam povoados de monstros. Giordano
Bruno, queimado em
1600 pela Inquisicio,
contraria as Sagra-
das Escrituras e toda
a sabedoria da Igre-
ja. Galileu, contem-
porédneo de Bacon e
Descartes, pbe a Ter-
ra_a girar como pe-
dia insistentemente o
Mercado Mundial
criado com as Nave-
gacbes intercontinen-
tais. Francisco San-
chez, este espanhol
endiabrado, faz, em
16576, Vigte anos,
portanto, antes do
nascimento de Des-
cartes, perguntas
muito inecdmodas aos
escolésticos. A Espa-
nha nido pode ter as
respostas que a In-
glaterra e a Francga
dido as duvidas de
Sénchez. J& antes, no século XV, Pico de la
Mirandola tinha feito a grande descoberta de
nossa época, ou seja, a de que & nova época
que surgia correspondia um outro homem, um
homem que era, ele proprio, artifice da sua
natureza. O mundo feudal nfdo podia, mesmo,
registir a tantos assaltos vindos de toda par-
te.

Quando Descartes levanta a bandeira da
total independéncia e liberdade de pensar pré-
pria das novas circunstancias histéricas, a
Europa ja tinha percorrido um século de re-
beldia contra as institui¢cdes feudais. O século
XVI foi marcado por derrotas e significativas
vitérias frente dquelas instituigcdes. Espanha
e Portugal, como diria mais tarde Adam Smith,

tinham derrotado o feudalismo mas nfo tinham
criado nada de novo. A decadéncia da Espanha,
entregue as “tristes figuras”, € algo sombrio.
A Portugal, apesar da luta encarnigada de

Vieira e de tantos outros, ndo coube um desti- -

no muito diferente. Entre o tragico e o melan-
cblico, BEspanha e Portugal vdo vegetar no sé-
culo XVII.

Tudo isto contrasta profundamente com a

vitalidade de um outro mundo de que fazem
parte a Inglaterra, a Holanda, a Franga, € a
que se pode acrescentar também o Novo Mun-
do, a América. A descoberta do Novo Mundo &
um dos golpes mais decisivos sofridos pels
feudalidade. Aqui ndo hé lugar nem para ser-
vos, nem para aristocratas, nem para a
Escolastica. Vieira e Antonil, jesuitas, sdo um
exemplo disso. Na Europa que vai ficando
para tras, os jesuitas se afirmam na contra-
reforma. Aqui na América muitos deles sédo a
vanguarda do novo
. mundo.
O cartesianismo se
. nutre da luta da nova
contra a velha Euro-
. pa. N&o é sem razio
. que a Descartes se li-
gam aquelas forgas
que anseiam por fun-
dar a existénecia em
novas bases. Sdo for-
¢as que repudiam to-
dos os velhos cami-
nhos trilhados pela
antiga sociedade e
exaltados pela filoso-
fia escolastica. Todos
0s canones estabeleci-
dos por ela sdo0 passa-
dos em revista e aban-
. donados como intuteis
- e imprestaveis. Como
- expressdo de tudo
~ isto, o cartesianismo
' procura encontrar
uma, filosofia que se funde numa vida ativa e
util. Justamente por isso ele se constituira
como umay, critica impiedosa & Escolastica, pois
esta se fundava precisamente num modo de
vida que desprezava a atividade e a utilidade
das coisas. N&o é preciso fazer muito esforgo
para entender que esta forma de vida estava
em plena decadéncia. Ao decretar a inutilida-
de da persisténcia em se fazer o que se fazia,
Descartes inaugura, com o nome de utilidade,
um novo modo de se construir a vida. E este o
seu método, é isto que ele propde em suas
obras.
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